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  ילת חובותמח  .10
  

  לפקודת מס הכנסה) ב(3 סעי� "הוראות החוק לעניי  מחילת חוב   10.1
  

ע# ( לפקודה 2 לפקודת מס הכנסה מפרט מקורות הכנסה נוספי# על אלו האמורי# בסעי� 3סעי� 
אלא בא לסווג ולכמת את , נוס�" מקור" לפקודה אינו יוצר 3סעי� , בהתא# לגישה אחרת, זאת

  :כדלקמ�) ב(3נקבע לגבי מחילת חוב בסעי� , בי� היתר).  לפקודה2י� המקורות המנוי# בסע
  
והחוב נובע מהוצאה שניכויה הותר , אד# שבשנת מס פלונית נמחל לו חוב או חלק ממנו  )1(

  .יראו את החוב כחלק מהכנסתו באותה שנה, בבירור הכנסתו החייבת
  
ונות� , נק היה המענק בגדר הכנסהאד# שניתנה לו הלוואה אשר אילו היה נית� במקומה מע  )2(

יראו את המענק , ההלוואה נת� לו מענק לפני שההלוואה נפרעה או תו. שנה מיו# שנפרעה
לעניי� זה יראו ; עד לסכו# ההלוואה כחלק מההכנסה של מקבלו בשנת המס שבה נית�

  .מחילת הלוואה כמת� מענק
  
והחוב נובע מסכומי# , ו חלק ממנואד# שבשנת מס פלונית נמחל או שומט לו חוב א  )א(  )3(

או שנית� לו מענק לצור. ייצור , שקיבל לצור. ייצור הכנסתו מעסק או ממשלח יד
  או ) 1( או על פי פיסקאות 2והוא אינו חייב במס עליה# על פי סעי� , הכנסתו כאמור

יראו , אינ� חלות עליה#לפקודה ) ב(�21א ו20לסעי� קט� זה וג# הוראות סעיפי# ) 2(
, את החוב כהכנסה בשנה שבה נמחל או שומט ואת המענק כהכנסה בשנה שבה נית�

  .50%ואותו אד# יהיה חייב עליה# במס בשיעור שלא יעלה על 
      

, נתקבל בשל רכישת נכסלפקודה קובע כי מענק אשר ) ב(21לעני� זה נציי� כי סעי� 
ב שמקורו בהלוואה או שנמחל או שומט חו,  על פי הפקודהשבעדו זכאי# לניכוי פחת

יהיה המחיר המקורי של הנכס , לרכישת נכס כאמור תו. חמש שני# משנת קבלתה
הוראה זו לא תחול על סכו# שחוייב ;  החוב אומחירו כאמור פחות סכו# המענק

  . לפקודה)2)(ב(3במס על פי סעי� 
  

הרי , כאשר מחילת החוב של פלוני גורמת להקטנת המחיר המקורי של הנכס
ולפיכ. גדלה הכנסתו החייבת במס של ,  סכו# הפחת המותר בניכוי יקט�שבהתא#

על פי סעי� , בשנית, אי� לחייב במס את מחילת החוב באופ� ישיר, על כ�. פלוני
  .לפקודה) 3)(ב(3

  
יראוה לעניי� סעי� , )א(לפי בקשתו של אד# שהיתה לו הכנסה כאמור בפסקת משנה   )ב(

לקזז הפסדי# מועברי# , לפי בחירת הנישו#,  יהאנית�, קרי. כהכנסה מעסק) ב(28
  .מעסק או ממשלח יד כנגד הכנסה הנובעת ממחילת חוב

  
נית� ,  קרי.כמס על ריווח הו�) א(92יראוהו לעניי� סעי� , )א(מס על פי פסקת משנה   )ג(

  .לפקודה) א(92יהא לקזז הפסדי הו� כנגד ההכנסה שנמחלה בהתא# להוראות סעי� 
  

נכללה הוראה בדבר , �2006ו"התשס, )הוראת שעה) (תכנו� מס החייב בדיווח(כנסה בתקנות מס ה
, אד#�בני�במקרה שבו מדובר במוחל שהינו חבר, דיווח אודות מחילת חוב בי� צדדי# קשורי#

, ח לפחות ובהתקיי# אחד מהמקרי# המנויי# בתקנות" ש1,000,000המחילה הינה בסכו# של 
 למדרי. 9בהקשר זה ראה פרק . למלא היתה מחילה כאמורפחת סכו# המס שהיה משתל# א

  . המס
  

 לפקודה שהופקו 3לעניי� פטור לתושב ישראל לראשונה ותושב חוזר ותיק בגי� הכנסות לפי סעי� 
  . למדרי. המס17ראה התייחסותנו בפרק , או שנצמחו מחו, לישראל
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ד תגל "ספ "' ויתור על חוב של חברת בת במסגרת מכירתה לצד ג  10.2
  מ"תעשיות גומי בע) תעופה(

  
נדרש בית המשפט העליו� , פקיד שומה חיפה' מ נ"תעשיות גומי בע) תעופה(תגל  7084/97א "עב

במסגרת עסקה בה מכרה החברה הא# את , לשאלה כיצד לסווג סכו# עליו ויתרה החברה הא#
יבה הקונה לערוב התחי, במסגרת עסקת מכירת מניות חברת הבת). הנישומה(החזקותיה בחברה 

הסכו� : "להל�(ולגבי יתרת ההלוואה , לחלק מסכו# יתרת הלוואת החברה הא# לחברה הבת
מאוחר יותר מומשה הערבות והקונה שילמה את סכו# הערבות לחברה . נקבע כי תימחק, ")הנותר
  .הא#

  
וב על שו# שראה בו ח, פקיד השומה זק� את הסכו# הנותר כהכנסה חייבת בידי החברה הבת

אלא , טענה החברה הבת כי סכו# זה לא נמחל, מנגד. לפקודה) ב(3שנמחל כאמור בהוראת סעי� 
הומחה מאת החברה הא# לקונה במסגרת ההסכ# כחלק מהמחאה של הזכות לפרעו� המלא של 

  .וכי לאחר מכ� הקצתה החברה הבת כנגד סכו# זה לקונה מניות, ההלוואה
  

  .חברה הבת ומכא� הערעורבית המשפט קמא דחה את עמדתה של ה
  

ערב שמילא ,  לחוק הערבות9כי על פי סעי� , בית המשפט העליו� דחה את הערעור וקבע לעניי� זה
רק עד לגובה הסכו� שנת� הערב , וזאת, יהא זכאי לחזור אל החייב ולהיפרע ממנו, אחר ערבותו

�ו# על ידי הקונה של שקיו# ההסכ# הביא מחד לתשל, מכא�. לש� מילוי ערבותו ולא מעבר לכ
ומנגד למחילת חוב של יתרת סכו# ההלוואה , )על דר. של חילוט ערבות(חלק מסכו# ההלוואה 
בו הסכו# הנותר לא נכלל , וזאת בנסיבות הספיציפיות של מקרה זה, על ידי החברה הא#

 מחילת חוב זו, לפקודה) ב(3בהתא# לסעי� . במסגרת הערבות שנת� הקונה כחלק מהסכ# המכר
  .מהווה הכנסה חייבת בידי חברת הבת

  

מחיקת חוב בעל מניות בתמורה לויתור על מניותיו כהכנסה מעסק בידו   10.3
  ד מנח� ליברמ "ספ "

  
כי בנסיבות המקרה בו , ש המחוזי"פסק ביהמ, פקיד שומה נתניה' מנח� ליברמ� נ 109/92ה "עמב

נוצרה בידו , יתורו על מניותיו בחברהכנגד ו, נמחק חובו של המערער לחברה בה היה בעל מניות
  . היה ככל הנראה מדובר על הכנסה מעסק, בנסיבות מקרה זה. הכנסה חייבת במס

  

חוב שנמחל לחברה ונדרש כהפסד הו  על ידי המוחל מהווה הכנסה   10.4
  מ"בע) 1991(ד אקסא סחר "ספ "חייבת בידיה 

  
מחלוקת בי� פקיד  ההתמקדה, 3 א"פקיד שומה ת' מ נ"בע) 1991(אקסא סחר  91/96ה "עמב

יתרת חוב זו . השומה לחברה בשאלת סיווגה של יתרת חוב שחבה החברה לאחד מבעלי מניותיה
נוצרה כתוצאה מכ. שבעל המניות פרע לבנק את הערבות בגי� הלוואה שנטלה החברה ואשר 

כאמור כהפסד דרש בעל המניות בדוחו האישי את סכו# הערבות שפרע , במקביל. אותה לא פרעה
  . הו�
  

לפקודה יש ) א)(3)(ב(3או ) 2)(ב(3ולאור סעי� , וב שנמחל או ששומטחפקיד השומה טע� כי מדובר ב
  .לחייב את החברה בגי� סכו# חוב זה כהכנסה חייבת

  
אשר התשובה לה , כי שאלת סיווג החוב לבעל המניות הינה שאלה עובדתית, ית המשפט קבעב

כאשר מתברר שבעל החוב דרש  .פועלבעל יד#  מעשי� שנעשוהו, די#ר התייחסות הצדותינת� לא
וא# הינו ,  שהוא השלי# ע# העובדה שחוב זה לא יפרע� את סכו# החוב כהפסד הו� בדוחו משמע 

שזו חבה , משמע שדי בהתייחסותו זו שלו אל החוב, הקובע כיצד תפעל, מנהלה היחיד של החברה
  .בחוב שלא תידרש עוד לפרעוכדי לקבוע שג# מבחינתה מדובר , לו
  

אשר החליט בנסיבות העניי� לייש# את עקרו� , בית המשפט המחוזי אימ, את עמדת פקיד השומה
ולראות בהפסד ההו� אשר דרש המנהל בתיקו האישי בשל , ההקבלה על הנושא שבמחלוקת

  .כהכנסה חייבת בידי החברה בניהולו לה נמחל החוב, תשלו# הערבות
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ד רהיטי הזהב " פס"בספרי הלווה " ישנות"ובות לגבי יתרות מחילת ח  10.5
  מ"בע

 
: הייתה כדלקמ�, פקיד שומה אשקלו�' חברת רהיטי עטרת הזהב נ 535/03ה "המחלוקת בעמ

  . הנה חברה העוסקת ביבוא ושיווק רהיטי#") המערערת: "להל�(מ "חברת רהיטי עטרת הזהב בע
  

ה� ,  נמצאו יתרות זכות גבוהות בכרטיסי הספקי2000# עד וכולל 1998בספרי המערערת לשני# 
, "מחילת חוב"פקיד השומה ראה ביתרות אלה . אשר טר# שולמו על ידה, ל"מהאר, וה� מחו
והוסי� סכומי# אלה להכנסתה החייבת של המערערת בשני# , לפקודה) 1)(ב(3כמשמעה בסעי� 

לוש שנות המס הרלבנטיות טר# ל בש"המערערת לא הכחישה כי חובותיה לספקי חו. הרלבנטיות
  . אול# טענה כי א� לא אחד מאות# ספקי# מחל על חובו, שולמו על ידה

  
ישנו . אינו מוחל בכ. על החוב, בית המשפט המחוזי קבע כי נושה שאינו נוקט פעולה לגביית חובו

הרי , בעוד יסודה ומקורה של המחילה הנו הנושה". כאילו מחילה"ל" מחילה"הבדל בי� 
הרי שבעוד שבמחילה אי� , לעניי� התוצאה.  יסודה ומקורה בהתנהגות הלווה� " כאילו מחילה"שה

עדיי� שריר " כאילו מחילה"הרי שב, והנושה אינו רשאי לשוב ולהפרע מהלווה, החוב קיי# עוד
  . וזכאי והוא להפרע מהלווה, וקיי# החוב במישור זכויותיו של הנושה

  
וזאת , )הנמחל(עלינו לבדוק את התנהגות הלווה " לו מחילהכאי"בבואנו לבדוק הא# קיימת 

  .במנותק מדר. ראיית הנושה את החוב
  

קבע בית המשפט כי לא הוכח כי התנהגות המערערת לעניי� חובות אלו עד למועד הוצאת , בענייננו
 שכאילו"בית המשפט קבע כי לעניי� חוב רע יש להקביל בי� חוב ". כאילו נמחלו"השומה הייתה 

קבע בית המשפט כי על מנת שהפיגור בתשלו# , בענייננו. לנושה עצמו" חוב רע"ללווה לבי� " נמחל
ועל , על הפיגור להיות משמעותי ביותר, החוב עלה כדי התנהגות לווה המעידה כאילו נמחל החוב

  . כ� קיבל בית המשפט המחוזי את הערעור
  

 בשליטת משפחתו העברת חוב של בעל שליטה לחברה אחרת המצויה  10.6
  ד גנ  משה"פס "בכדי ליצור תמונת מצב של החזר חוב 

  
  : הינ� כדלקמ�, 4פקיד שומה תל אביב ' גנ� משה נ 133/97ה "עמהעובדות המפורטות ב

  
אשר בעליה ה# אביו ', הוא מנהלה של חברה ב, בנוס�. ' הוא מנהלה ובעליה של חברה אמערערה

המערער הפקיד בחשבו� . 'כמפורט במאז� חברת א, סכו#' המערער היה חייב לחברה א. ואשתו
באותו יו# בוצעה הפקדה , כמו כ�. שיק שנמש. מחשבונו הפרטי על ס. סכו# החוב' חברה א

' אשר הוא סיכומ# של שני שיקי# שנמשכו על ידי חברה א, # דומהבחשבו� המערער של סכו
  . מערער עצמוהמיידית אל ' ואשר הוסבו על ידי חברה ב', לפקודת חברה ב

  
בהתא# , קיד השומה טע� כי יש לראות בחוב הנדו� אשר לא נפרע הכנסה חייבת בידי המערערפ

וכי כל הפעילות המתוארת , החוב נפרעטע� המערער כי , לעומתו. לפקודה) 10(2או ) 2(2לסעי� 
  . הינה פעילות עסקית אמיתית

  
 נהפכו שתי חברותיו �ית המשפט המחוזי קיבל את עמדת פקיד השומה בקבעו כי בנסיבות הענייב

שכלל לא התבצע על , לצור. העמדת תמונה מסולפת של החזר חוב, של המערער לכלי משחק בידיו
בדה כי לא הובא בפני בית המשפט כל הסבר הגיוני לפעילות קביעה זו התחזקה לאור העו. ידו

ידי �על(כהלוואה ' ה שאותו סכו# אשר נלקח על ידי המערער מחברה בבוכ� מהסי, שנעשתה
  . חובו של המערער אליהת בהגדל' לא מצא ביטוי בספרי חברה ב) השקי# שהוסבו לזכותו

  

 "עדות המלווה משקל , עיתוי ההכרה בחוב שנמחל כהכנסה חייבת  10.7
  ד חברת אמיל אברמוב"פס

  
נידונה שאלת , פקיד שומה היחידה הארצית לשומה' חברת אמיל אברמוב נ 1116/99ה "עמב

  . עיתוי ההכרה בחוב שנמחל כהכנסה חייבת
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מקבל בית המשפט המחוזי את קביעת פקיד השומה המקדימה את עיתוי , לאור עובדות המקרה
וזאת , ו הכירה החברה בעצמה בהכנסה חייבת בגי� מחילת החובההכרה בהכנסה ביחס למועד ב

  : מהנימוקי# הבאי#
  
הפסיקה קובעת כי חוב מחול הוא חוב שלא נדרש לפרעו� על ידי בעליו במש. תקופה   .1

החוב נוצר , במקרה דנ�. ואשר נית� להניח שבעליו ויתר עליו או התייאש ממנו, מהותית
  , על החוב לא נקט כל פעולה על מנת לנסות לגבות את חובווב,  שני4# ומשעברו 1990בשנת 
 עדות בעל � כגו� , החברה לא סיפקה כל ראיה כי ציפתה כי תידרש לפרוע את החוב, ובנוס�
  . שמחילת החוב נתבססה במהל. אות� שנתיי# לכל המאוחר, המשמעות היא, החוב

  
כי סופו מעיד על , נראה. ייבת נרש# חוב זה על ידי המערערת עצמה כהכנסה ח1996בשנת   .2

 החליטה החברה כי שוב לא תידרש לשל# 1996עצ# העובדה שבשנת , רוצה לומר. תחילתו
שבו , כאשר כבר חל� זמ� סביר דיו, משליכה על מצב החוב בשני# שקדמו לשנה זו, החוב

  . ומשלא עשה כ� היה מקו# להסיק ויתורו עליו, נית� היה לצפות מבעל החוב שעוד ידרשו
  

ל "ד תה" פס"מ " לחוק מע12מ מכוח סעי� "מחילת חוב חייבת במע  10.8
  מ"תכנו  המי� לישראל בע

  
ש העליו� "ד� ביהמ, מ"מנהל המכס ומע' נ מ"ל תכנו� המי� לישראל בע" תה141/00א "עב

. כתוצאה ממחילת חוב, מ"לחוק מע) א(12מכוח סעי� , מ"בשאלה הא# מתעוררת חבות במע
בו המירה מדינת ישראל חלק מחוב , נעשתה במסגרת תהלי. ההבראה של החברהמחילת חוב זו 

  . ועל יתרת החוב מחלה, בגי� הלוואה שניתנה לחברה להו� מניות
  

. בית המשפט העליו� דחה את ערעורה של החברה וקבע כי בנסיבות המקרה מדובר במחילת חוב
קבע , ואה שבגינו לא הוקצו מניותלאחר שהגיע למסקנה כי מדובר במחילת חוב לגבי חלק ההלו

  . ש העליו� כי מחילת חוב הינה תקבול רעיוני החייב במס ער. מוס�"ביהמ
  

  : ש העליו� קבע כי"ביהמ
  

ל למדינה כי בוצעו כל החבויות בי� הצדדי# וכי אי� טענות נוספות "קביעה כללית בחוזה בי� תה
את הזכות , # חלק מגופי המדינהלמרות שהינ, אינה שוללת משלטונות המס, למי מהצדדי#

  . וכי נדרש ויתור מפורש, למסות את העסקה
  

זאת מאחר שטענה זו לא זכתה לתמיכה , החוב שנמחל אינו מהווה תשלו# פרמיה על המניות
  . בהתנהגות הצדדי# ובמהות הכללית של העסקה, ראייתית במסמכי החוזה

  
חברה אי� בכוחו להכריע על מהותו רישו# הסכו# שבמחלוקת בדוחות החברה כחלק מהו� ה

  . האמיתית
  

  . מ"יהווה ג� סכו� מחול לצור� מע, סכו� המהווה מחילה לעניי� מס הכנסה
  

  . מ"חייבת במע, ג# מחילת חוב שהינה בגדר הכנסה רעיונית
  

 � המדינה �מכירת זכות לקבלת כספי# המחייבת את המוכר , הטענה כי יש לראות בסכו# החוב
אינה יכולה להתקבל מכיוו� שטמו� בה כשל קונספטואלי הנובע מעצ# , מ" המעבתשלו# סכו#

זאת משו# הסתירה הקיימת בי� המושגי# . למכירת זכויות" כעסקה"הגדרתה של מחילת חוב 
שאינו תלוי בקיו# , קובע אירוע מס עצמאי) א(12סעי� . המוציאי# זה את זה, "ותרומה" "עסקה"
  .מ"כהגדרתה בחוק מע" עסקה"
  

  ד הורובי." פס"חוסר סולבנטיות כנסיבה המעידה על מחילת חוב בפועל   10.9
  
ש המחוזי "ד� ביהמ, 4יפו )אביב)פקיד שומה תל' נ' הורובי' אביהו ואח 1154/01�1150ה "עמב

בגי� . בהלוואה שקיבלה חברה ישראלית מחברה שמקו# מושבה באנגליה, בי� היתר, אביב� בתל
ולאחר תקופה זו הפסיקה , ישראלית הוצאות מימו� למש. מספר שני#הלוואה זו רשמה החברה ה
, והודיעה לחברה באנגליה כי לא תוכל בשלב זה לפרוע את חובה, לשל# ריבית בגי� ההלוואה

קיבלו החברות המשפחתיות , כמו כ�. אול# היא צופה כי בעתיד יהיה באפשרותה לעשות כ�
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ולאור חדלות , שג# היא בבעלות המערער,  אחרתהלוואות מחברה פרטית, בבעלותו של המערער
  .לפקודה) 3)(ב(3קבע פקיד השומה כי החוב הנו חוב מחול כהגדרתו בסעי� , הפרעו� של שתיה�

  
בדוחות הכספיי# של החברה הישראלית נכללה הסתייגות של רואי החשבו� בעניי� , בנוס�

  .ל"בשל היעדר אישורי יתרות על ההלוואה מחו, ההלוואה
  
  .ד יצויי� כי במהל. השני# נמחקה החברה האנגלית מרישומי רש# החברות באנגליהעו

המסקנה היחידה המתבקשת היא שהחברה האנגלית נואשה , בית המשפט קבע כי בנסיבות אלו
  .לפקודה) 5)(ב(3 �ו) א)(3)(ב(3וכי מצב דברי# זה תוא# את ההגדרה בסעיפי# , מלגבות את חובה

  
 לכל ספק שהחברה הנושה החליטה לשמוט את חובה מכיוו� שנואשה בנסיבות אלו ברור מעל

נוצרה בידי , ולפיכ., לנוכח התקופה הארוכה בה לא שול# לה מאומה על חשבו� החוב, מגבייתו
  .החברה לה נמחל החוב הכנסה חייבת

  
 9715/03א "ע(המערערעי# ערערו לבית המשפט העליו� על החלטתו לעיל של בית המשפט המחוזי 

בית המשפט העליו� דחה א� הוא את טענות ). 4א "פקיד שומה ת' נ' ביהו הורובי' ואחא
כיצד התייחסו , בי� היתר, בקובעו כי על מנת לקבוע הא# אכ� נמחל החוב יש לבחו�, המערערי#

לעתי# . הצדדי# אל החוב ומה# האמצעי# והמעשי# שננקטו לפרעונו או לצור. ויתור עליו
מבלי שזו זכתה , המעידי# על מחילה משתמעת, א# כי לא בלעדיי#, י#קיימי# ביטויי# חזק

נית� ללמוד על , בדומה. כאשר בעל החוב מדווח על החוב כחוב אבוד, למשל, כ.. לעיגו� פורמלי
  . מחילה בחלו� תקופת ההתיישנות לתביעת החוב

  
. החייב ושל הנושהמהאינסולבנטיות של " מחילה"ש העליו� כי נית� ללמוד על "בנוס� קבע ביהמ

שעשויה ללמד על מחילת חוב במוב� סעי� , בי� יתר האינדיקציות, אינסולבנטיות היא אינדיקציה
 מצב של חדלות פירעו� שבו מתקשה החייב לעמוד נהאינסולבנטיות הי, קרי .לפקודה) ב(3

 לקראת יכול הדבר להוביל לאי פרעו� בפועל ולהתקדמות, ובהינת� קשיי# אלה, בהתחייבויותיו
חדלות מחילה של החוב על ידי הנושה משהוא נואש מפרעו� החוב לאור הקשיי# הנגזרי# מ

  .הפירעו�
  

וזאת לאור חדלות הפרעו� של החברה הפרטית והחברות , נית� ללמוד על מחילת חוב, במקרה דנ�
העדר דרישה , מה שמלמד על עומק חדלות הפרעו� של החברות, והפסקת פעילות�, המשפחתיות

  . של החוב)  שני8#(והתקופה הארוכה , כלשהי לתשלו# החוב
  

לא נית� להתעל# מ� העובדה כי , למרות היות הנושה חברה פרטית ואישיות משפטית נפרדת
חברה פרטית זו נמצאת בבעלותו של המערער המחזיק במניותיה� של החברות המשפחתיות 

  .לת חוב מצידה של החברה הפרטיתונראה כי יש ג# בעובדה זו כדי ללמד על מחי, החייבות
  

ד " פס"ויתור על הלוואת בעלי� בעת העברת שליטה בחברה   10.10
  ברניצקי .ב

  
התמודד בית המשפט ע# השאלה , תקוה) פקיד שומה פתח' נ' ברניצקי ושות. ב 1116/02ה "בעמ

. חראשר השליטה עליה נמכרה למישהו א, מה דינה של הלוואת בעלי# אשר רשומה בספרי חברה
אשר הייתה בבעלותו של ברניצקי ") החברה: "להל�(מ "השליטה בחברת מרי# כל בע, במקרה דנ�
וזאת בדר. של הקצאת מניות לחברת אלו� מתכת כנגד , נמכרה לחברת אלו� מתכת, ושני ילדיו

העמידה אלו� מתכת ערבויות וביטחונות , במסגרת ההסכ#. השקעה של אלו� מתכת בחברה
, עובר להסכ#. כ. שיחררה את ברניצקי מהערבויות והבטחונות שהעמיד לחברהלטובת החברה וב

בדוח האישי שהגיש ברניצקי . לברניצקי הייתה יתרת זכות בחברה בגי� הלוואות מנהלי# שנת� לה
דרש להכיר בהתחיבויות החברה כלפיו כהפסד הו� אותו יוכל לקזז מרווחי הו� שנוצרו לו באותה 

בית המשפט . יתה הא# ברניצקי מחל לחברה על ההלוואות שהעניק להגדר המחלוקת הי. שנה
המחוזי קבע כי ויתור על הלוואות הבעלי# אות� העניק ברניצקי צרי. היה להינת� לו ביטוי 

בהסכ# העברת השליטה הוסכ# על , כמו כ�. הואיל ואי� מדובר בסכומי# של מה בכ., מפורש
הג# שהוא מגביל ומקטי� את סיכוייו של ברניצקי לקבל , מנגנו� אשר מסדיר את החזרי ההלוואות

בית המשפט הוסי� ואמר כי . הרי שאי� הוא ממית אפשרות זו לחלוטי�, חזרה את כספי ההלוואה
  .המערערי# לא עמדו בנטל לשכנע כי אפסו הסיכויי# לקבלת החזר ההלוואות
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, פברואר (5495/05א " בעברניצקי ערער לבית המשפט העליו� על החלטתו של בית המשפט קמא
בקובעו כי היה על המערער להוסי� , ג# בית המשפט העליו� דחה את טענותיו של המערער). 2007

  . משמעית בחוזה על מחילת החוב ומשלא עשה כ� לא עמד בנטל ההוכחה המוטל עליו�הוראה חד
  
  
  
  



 

 

  
  
  
  


