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  הוצאות  .5
  

  פחת
  

  פחת בגי� עבודה במשמרות  5.1
  
רשאי פקיד השומה להרשות לחשב את הפחת על נכסי� לפי מכסות ,  לתקנות הפחת4ל פי תקנה ע

א� נוכח פקיד השומה שקיימת כליה ובליה למעלה מ� , אחוזי� גבוהות מאלה שנקבעו בתקנות
הפחת המוגדל לא יעלה על כפל מכסות  שיעור. ת נוספותהשיעור הרגיל מחמת שעובדי� במשמרו

  .האחוזי� שפורטו באות� תקנות
  
נכסי� הבנויי� והמיועדי� מלכתחילה להפעלה במשמרות בכל שעות , גישת נציבות מס הכנסהל

י� להתיר לגביה� א, ושיעור הפחת שנקבע לגביה� הביא בחשבו� את הפעלת� במשמרות, היממה
  .וע בתקנותפחת מעל השיעור הקב

  
תיאומי� בשל (בעניי� זה יודגש כי ההארכה האחרונה של הוראות תקנות מס הכנסה 

 הקובעות את שיעורי הפחת המפורטי� בעבור ציוד אשר 1986"ו"התשמ, )שיעורי פחת)(אינפלציה
בוצעה עד תו� , הינו בבעלותה של חברה תעשייתית המשמש במפעל תעשייתי במשמרות השונות

  . 2009ל כ� אי� לה� תחולה לגבי שנת המס  וע2007שנת 
  

5.2  �  פחת מוא# בתקופה הקובעת לענפי� מסויימי
  

וכ� , 2006 בדצמבר 31" ועד ה2005 ביולי 1"לעניי� התרת פחת מוא� לציוד שנרכש בתקופה שבי� ה
 2008נא ראה מדרי' המס לשנת , 2009 במאי 31 ועד 2008 ביוני 1לציוד שנרכש בתקופה שבי� 

  .2009י' המס לשנת ומדר
  

5.3   � ופעלו באילת ויישובי 30.6.2003ניכוי נוס% לנכסי� שנרכשו עד ליו
  הערבה

  
 1975"ו"התשל, )הנחות ממס על הכנסות של תושבי אילת וישובי הערבה(תקנות מס הכנסה 

כללו בי� היתר , 134 לפקודה כנוסחו טר� תיקו� 11אשר הותקנו מתוק� סעי� ") התקנות:"להל�(
לגבי נכסי� בה� השתמשו ,  לפקודה21ראה בדבר ניכוי מיוחד מעבר לפחת אשר נקבע בסעי� הו

  .בתחו� עיריית אילת או באחד מישובי הערבה
  

 לפקודה וכ� בוטלו 11תוק� סעי� , 1.7.2003 לפקודה שנכנס לתוק� החל מיו� 134במסגרת תיקו� 
וסק א� הוא בהטבות לתושבי הנוסח החדש של סעי� זה ע. התקנות שהותקנו מכח סעי� זה

  .אול� ההטבות נכללו במסגרת הסעי� ולא בדר' של הפניה לתקנות, ישובי� מסויימי�
  

 בקשר ע� הניכוי המיוחד הביא לידי הרעה 30.6.2003שינוי המצב המשפטי אשר חל עד ליו� 
  .רטרואקטיבית לגבי מי שהוראות התקנות חלו לגביו עד לאותו היו�

  
 8אשר פורסמה ביו� , ת הבהרה של הלשכה המשפטית של רשות המסי�במסגר, לאור זאת
אשר נרכשו עד נקבע כי יש מקו� להמשי' ולתת את הניכוי לגבי אות� נכסי� , 2008בדצמבר 

  .  ואשר בגינ� היו בעלי הנכסי� זכאי� לניכוי בעת שהתקנות היו בתוק�30.6.2003ליו� 
להגיש , ומי� אשר היו זכאי� להטבות כאמורהונחו פקידי השומה להתיר לניש, בהתא� לכ'

  .  דוחות מתקני� לשנות המס שהשומה בגינ� טר� התיישנה בהתא� להוראות הפקודה
  

  ד פי גלילות" פס�התרה בניכוי של דמי חכירה   5.4
  
אשר  (מ"פקיד השומה למפעלי� גדולי� נגד פי גלילות מסופי נפט וצינורות בע 8301/04א "בע

קבע בית המשפט העליו� קווי� מנחי� בסוגית התרה בניכוי של ) 2007אוקטובר  ב28פורס� ביו� 
  .  הוצאות בגי� דמי חכירה
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ע� מנהל מקרקעי ") החברה: "להל�(מ "במקרה זה חתמה פי גלילות מסופי נפט וצינורות בע
 49הסכמי� לפיה� הוחכרו לה ארבעה מסופי� לניפוק נפט לתקופה של ") המנהל: "להל�(ישראל 

הסדרי התשלו� בכל ההסכמי� כללו .  שני� נוספות49"שני� ע� אופציה להארי' את החכירה ב
  .וכ� מרכיב של דמי חכירה שנתיי�, מרכיב של דמי חכירה ראשוני� אשר שולמו מראש

  
. השאלה שנבחנה הייתה הא� זכאית החברה לנכות את הוצאות דמי החכירה כהוצאה שוטפת

ה תפעולית וככזו הרי שהיא צריכה להיות מותרת בניכוי באופ� החברה טענה כי מדובר בחכיר
 �החברה הסתמכה בטענתה זו על העובדה כי החכירה המצויה בידה .   לפקודה17שוט� מכוח סעי
בעוד , מצומצמת בהיקפה וכ� מוגבלת בשימושה ובאפשרות ניצול הקרקע, הינה זמנית בלבד

  .קרקע בתקופת החכירה ולאחריהשהמנהל הוא הנושא בכל ההנאות והסיכוני� שב
  

מאיד' טע� פקיד השומה כי לחברה הוענקו זכויות הקרובות במהות� לזכויות בעלות ובמסגרת זו 
בהתא� לסיווג זה הרי . א� כל הסיכויי� והסיכוני� הנובעי� מהשימוש וההחזקה במקרקעי�

יר את דמי החכירה שהחכירה העומדת לדיו� הינה מ� הסוג של חכירה מימונית וככזו אי� להת
�  . בניכוי שוט

  
כי א� שהסכמי החכרה מול המנהל מטילי� על החוכר , בהקשר זה קבע בית המשפט העליו�

האחת ביחס לאיסור עשיית דיספוזיציות במקרקעי� : שתי מגבלות מרכזיות) ובענייננו החברה(
 הסכמת ללא הסכמת המנהל והשנייה ביחס לשימוש במקרקעי� מעבר למטרה שנקבעה ללא

  . הרי שאלו אינ� סותרי� את ההעברה של עיקר הסיכויי� והסיכוני� במוחכר, המנהל
כפועל יוצא מכ' הרי שדינ� של טענות החברה להידחות וסיווג ההחכרות יהיה כחכירה מימונית 

  . אשר אינה מתירה את ניכוי דמי החכירה
  

  ניכוי הוצאות שיפורי� במושכר  5.5
  

 קובעות את דר' 1998"ח"התשנ, )מת מושכרא בדבר ניכוי הוצאות להתכללי�(תקנות מס הכנסה 
הניכוי המותרת של הוצאות שהיתהוו לצור' התאמתו של מושכר לשימושו של השוכר בייצור 

  .בי� א� הוצאו על ידי המשכיר ובי� א� הוצאו על ידי השוכר, הכנסתו במושכר
וא ראוי לשימוש למגורי� או לשימוש הינו בניי� שבנייתו הסתיימה וה" מושכר"במסגרת זו ה

  . עסקי או לכל מטרה אחרת לשמה נבנה
  
  : שני� ושהתקיימו בו שני תנאי�25הוא בעל זכות במקרקעי� לתקופה שאינה עולה על " השוכר"
  
  ;)קרי משכיר(לנות� הזכות , לפקודה) ד(76כמשמעותו בסעי� , הוא אינו קרוב  )1(
  
בעל ) לרבות חברה וחבר בני אד�(ה זה בזה ואי� אותו אד� הוא והמשכיר אינ� בעלי שליט  )2(

  .שליטה בשניה�
  
צור" ייצור לגדרת הוצאות להתאמת המושכר כוללת הוצאות שהוצאו לצור' התאמת המושכר ה

  .הכנסה של השוכר
  

  :התקנות קובעות כי הוצאות להתאמת המושכר יותרו בניכוי כאמור להל�
  
 שוכר יותרו בניכוי כהוצאה לאור' תקופת השכירות הוצאות שיפורי� במושכר בידי  .1

א' לא לפני , החל משנת המס שבה הוצאו, בכל שנת מס 10%בשיעורי� שנתיי� שווי� של 
  .שנת המס שבה החל המושכר לשמש לייצור הכנסת השוכר

  
  כאשר השוכר פינה את הנכס לפני תו� תקופת השכירות שלפיה נקבע שיעור הניכוי השנתי  .2

. מושכר שטר� הופחתהב תרת עלות השיפורי�יבעת הפינוי תותר בניכוי , )לשנת מס 10%(
י� במושכר יש לנכות רא� השוכר קיבל סכומי� להחזר הוצאות או תמורה לשיפו, אול�

  .מיתרת עלות השיפורי� במושכר סכומי� אלו
  
יר לאור' עלות התאמת הנכס על ידי המשכיר לצרכיו של השוכר תותר בניכוי בידי המשכ  .3

ניכוי ההוצאות יותר .  בכל שנת מס10%תקופת השכירות בשיעורי� שנתיי� שווי� של 
  .מי שכירות בידי המשכירדכאשר המושכר משמש בייצור הכנסה מ
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ניכוי דמי (התרת ניכוי ההוצאות לא תחול בגי� סכומי� שנתבע בשלה� ניכוי לפי כללי מס הכנסה 
לבחור בי� ניכוי הוצאות לפי התקנות או ניכויי� לפי כללי מס יש , ל כ�ע. 1977"ח"התשל, )חכירה
  ). ניכוי דמי חכירה(הכנסה 

וכ� לשי� לב כי ישנ� מקרי� בה� לא חלות , ש לבחו� את הכדאיות של כל אחת מהאפשרויותי
  . התקנות החדשות וממילא יש לפנות לכללי ניכוי דמי חכירה

  
  וצאות מימוןה
  

  עסק בהקמההיוו� הוצאות מימו� ב  5.6
  

 מס ויש צור' יהוצאות ריבית בעסק בהקמה אינ� מותרות בניכוי כהוצאה שוטפת לצורכ, ככלל
אשר בוטלו החל מיו� (במסגרת הוראות חוק התיאומי� בשל אינפלציה . להוונ� לנכסי� קבועי�

 מס את סכו� הפרשי ההצמדה הגלומי� ינית� היה לנכות כהוצאה לצורכ) 2008 בינואר 1" ה
  ). לחוק11סעי� (אות המימו� בהוצ

  
לאור הפסקת החלתו של חוק התיאומי� הוצאות הריבית יהוונו לנכסי� , 2008החל משנת המס 

יודגש כי בהוראות המעבר לביטול חוק התיאומי� נקבע כי . הקבועי� ויוכרו לאור' חייו של הנכס
 �יתווספו לעלות הנכס לא , 2007לחוק עד לתו� שנת ) א(11הוצאות הריבית שהותרו לפי סעי

  .לצור' חישוב הפחת ורווח ההו�
  

  . למדרי' המס15בהקשר זה ראה פרק 
  

  . להל�5.11גז בסעי� "ד פז"ראה פס, כמו כ�
  

  מ"ניכוי הוצאות הפרשי הצמדה וריבית ששולמו על חובות ניכויי� ומע  5.7
  

  ד הד הקריות"פס  5.7.1
  
ד� במחלוקת הא� הפרשי ההצמדה  עליו�ה ית המשפטב, הד הקריות' ש חיפה נ" פ438/90א "בע

  . והריבית הנצמחי� על חוב ניכויי� למס הכנסה ה� הוצאות מימו� הראויות לניכוי כהוצאות
  
כי ריבית והפרשי הצמדה על סכו� שנוכה ולא הועבר לא , קבע ברוב דעות ית המשפט העליו�ב

רו הריבית והפרשי ההצמדה ול� כאשר הסכו� לא נוכה במקור מהעובדי� יותא, יותרו כהוצאה
  .בניכוי

  
הל� טבלה מסכמת בנוגע לדרכי הפעולה בנוגע להתרת הוצאת ריבית והפרשי הצמדה על קר� ל

  :המס
  

  רכי הפעולה שנפסקוד  סוגיהה

א� נית� להכיר בהפרשי הצמדה וריבית ה
 נוכהשכהוצאה המותרת בניכוי בגי� מס 

  ?הועבר לרשויות המס לאובמקור 

רשי ההצמדה והריבית הפ י� להתירא
  ).הוחלט בדעת רוב(כהוצאה 

א� נית� להכיר בהפרשי הצמדה וריבית ה
כהוצאה המותרת בניכוי בגי� ניכוי מס 

כיבי� מסויימי� אשר היה חובה רעל מ
  ?לא נוכהולנכות במקור 

  :יימות שתי אלטרנטיבותק
הפרשי   לא יוכרו)פתיחת שומה   .1

  ;ההצמדה והריבית כהוצאה
הפרשי ההצמדה  " חת שומהאי פתי  .2

הוחלט (כהוצאה  וכרויוהריבית 
  ).בדעת רוב

  
  ד הד הקריות" בעקבות פס5/99ב מס הכנסה "ה  5.7.2

  
  : להל� הנחיותיו, וזר מס הכנסהחעקבות פסק די� הד הקריות יצא ב
  
 ככלל יש, אשר נישו� דורש כי יותרו לו בניכוי הוצאות ריבית והפרשי הצמדה על חוב ניכויי�כ
, הא� ניכה הנישו� מס במקור, וק הא� הנישו� מדווח לפי בסיס מזומ� או בסיס מצטברדלב
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הא� דרש הנישו� בניכוי את קר� המס בשנת ההוצאה והא� הותרה , הא� העבירו לפקיד השומה
יש לבדוק הא� השומה לשנת , במידה ולא ניכה את קר� המס בשנת ההוצאה כאמור. לו בניכוי

  . לפקודה147נת לפתיחה לפי סעי� תניההוצאה פתוחה או 
  

  נישו� שניכה מס במקור ולא העבירו  .א
  
יותרו כהוצאה הפרשי ההצמדה  אל, אשר ניכה הנישו� מס במקור ולא העבירו לפקיד השומהכ

הוראה זו חלה ג� א� קר� המס לא הותרה בניכוי (והריבית שהצטברו על קר� המס בשו� מקרה 
  ).בשנת ההוצאה

  

  ה מס במקורנישו� שלא ניכ  .ב
  
במצבי� , הל� פירוט דרכי הפעולה בנוגע להתרה כהוצאה של הפרשי הצמדה וריבית על קר� המסל

  :שוני�
  
  השומה בשנת ההוצאה פתוחה  )1(
  
ולפיכ' ודאי שלא העביר המס לפקיד (אשר הנישו� לא ניכה מס במקור מתשלו� החייב בניכוי כ

התוצאה היא שקר� ,  המלא לגבי תשלו� זהוהוצאה לו שומת ניכויי� בשיטת הגילו�) השומה
  .המס לא הותרה בניכוי בשנת ההוצאה

  
הפרשי ההצמדה והריבית שהצטברו על הקר� כהוצאה בשנת , יש להתיר את קר� המס, כללכ

  .לאור הטרחה והעלויות הכרוכות בהתרת קר� המס בשנת ההוצאה, בי� השאר, התשלו�
  
 "� פקיד השומה מעוניי� בכ' ובי� א� הנישו� מבקש זאת  בי� א" ות דבנסיבות מיוח, חד ע� זאתי

רשאי פקיד , משיקולי� של תו� לב וקיו� מחלוקת כנה ואמיתית לגבי חובת הניכוי, בי� היתר
  ).שנת ההוצאה(השומה לפי שיקול דעתו להתיר את קר� המס בשנה בה נוצרה ההוצאה 

  
. אי להתרת קר� המס בשנת ההוצאהמקרי� חריגי� אלה יש לבצע את התיקוני� הנדרשי� כתנב

לא יותרו בניכוי הפרשי ההצמדה , כאשר תוקנה השומה וקר� המס הותרה בניכוי בשנת ההוצאה
  .והריבית

  
  147- יהשומה בשנת ההוצאה סגורה וניתנת לפתיחה לפי סע  )2(
  
עד אול� טר� חל� המו, אשר קר� המס לא הותרה בניכוי בשנת ההוצאה והשומה לשנה זו סגורהכ

 �לעיל לפיה יש ) 1(ככלל חלה ההוראה שבפיסקה ,  לפתיחת השומה בשנה זו147הקבוע בסעי
  .להתיר את קר� המס כולל הפרשי ההצמדה והריבית בשנה בה שולמו בפועל

  
לעיל רשאי פקיד השומה לפנות לרפרנט ) 1(חד ע� זאת בנסיבות מיוחדות המפורטות בפסקה י

לפתוח השומה בשנת ההוצאה לצור' התרת קר� המס המקצועי על מנת שיבח� האפשרות 
  .לעיל) 1(רפרנט ישקול במסגרת שיקוליו ג� את הנסיבות המיוחדות כאמור בפסקה ה. כהוצאה

 לפקודה ולהתיר קר� המס 147י� ע� יחליט הרפרנט לפתוח את השומה לשנת הוצאה לפי סא
  .לא יותרו בניכוי הפרשי ההצמדה והריבית, כהוצאה

  
לרבות תיקוני� לשני� אחרות כנגזרת ,  פתיחת השומה כרוכה בתיקוני� המתחייבי�כי, וב�מ

  .מהתרת ההוצאה
  
  השומה בשנת ההוצאה התיישנה  )3(
  
השומה לשנה זו סגורה וחל� המועד הקבוע , אשר קר� המס לא הותרה בניכוי בשנת ההוצאהכ

 �  .והריבית בשנת התשלו�הפרשי ההצמדה , יותרו בניכוי קר� המס,  לפתיחת השומה147בסעי
  
שנה בה שולמה בקר� המס תותר בניכוי רק , כי לגבי נישו� המדווח לפי בסיס מזומ�, וש� לבי

לעיל בנוגע ) ד(לגבי נישו� כזה אי� מקו� לתק� שומות לשני� קודמות וסעי� קט� , לפיכ'. בפועל
  .צאה בעת התשלו�ותרו כהויהקר� כולל הפרשי ההצמדה והריבית . לנסיבות המיוחדות לא חל
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   התרת הוצאות הפרשי הצמדה וריבית בגי� חוב למס ער" מוס-) ד בהרי יונה "פס  5.7.3
  
מה די� הפרשי הצמדה וריבית שנדרשו : ועמדה לדיו� השאלההש "פ'  בהרי יונה נ133/93ה "עמב

במסגרת הסכ� פשרה  מנהל מס ער" מוס-ללאחר ששילמו אות� , כהוצאה על ידי המערערי�
במסגרתו של ההסכ� הסכימו . מו עימו לאחר מחלוקת ממושכת בי� המערערי� למנהלשחת

  .המערערי� לשל� למנהל את חוב המס וכ� את הפרשי הצמדה וריבית שנצברו על קר� החוב
  
א' סירב להתיר בניכוי , קיד השומה התיר למערערי� את ההוצאות בגי� תשלו� קר� חוב המספ

  . יבית בגי� הקר�את הוצאות הפרשי ההצמדה והר
  
או במלי� , ית המשפט קבע כי במקרה שאי תשלו� המס הוא תוצאה של מחלוקת לגיטימיתב

 די� הוא שיש להתיר ניכוי הפרשי "יש בסיס של תו� לב אשר בגינו עוכב תשלו� המס , אחרות
  . ההצמדה והריבית כהוצאה

  
כפי , נשוא ההסכ� העסקאותפחות לגבי חלק מלבו נהגו המערערי� � ית המשפט קבע כי מקוב

ולאור העובדה כי פקיד השומה התיר , שנוהג נישו� סביר השרוי במחלוקת לגיטימית ע� הרשות
סכו� הפרשי  חציתמבניכוי את קר� החוב הרי שממידת הצדק להתיר למערערי� בניכוי ג� 

הוחלט  בנסיבות המסויימות של המקרה " . ק.פ(ההצמדה והריבית בה� חויבו בגי� חוב המס 
  ).להתיר מחצית מסכו� הפרשי ההצמדה והריבית

  
 התרת הוצאות ריבית ריאלית על הלוואות שנלקחו לש� תשלו� מס )מ "ד יגיד בע"פס  5.7.4

  רכוש
  
ד� בית המשפט המחוזי בתל אביב יפו בשאלה , מ נגד מנהל מס שבח מרכז" יגיד בע1070/06ע "בו

, ית על הלוואות שנלקחו לש� תשלו� מס רכושהא� יש להכיר בניכוי הוצאות הריבית הריאל
  .  כניכוי לצרכי שבח

 50תיקו� (בית המשפט המחוזי קבע כי נוסח חוק המיסוי במועד חתימת החוזי� בי� הצדדי� 
  :דורש מספר תנאי ס� עקרוניי� להכרה בהוצאה או השבחה כדלקמ�) לחוק מיסוי מקרקעי�

  
  .ל� בפועל דרישה שסכו� המבוקש כניכוי יוצא וישו  .א
  
  .הוכחה כי הניכוי אינו מותר בניכוי לפי הפקודה  .ב
  
  .המימו� נלקח לרכישה או השבחה של הזכות במקרקעי�  .ג
  

. היה מקו� לדחות את הערעור על הס�, שני התנאי� הראשוני� לא קויימו ועל כ�, במקרה דנ�
 העוררת שיש להכיר בית המשפט מוסי� ואומר כי אינו מסכי� ע� טענת, באשר לתנאי השלישי

 �לחוק המיסוי ולא במסגרת ) 1(39בהוצאות ריבית ראלית במסגרת השבחה במוב� של סעי
 �  .א39בתיקו� שנכנס לחוק בסעי

  

 �" בעל שליטה"התרת הוצאות מימו� בגי� הלוואות לעובד ואי התרה ל  5.8
  ד שר%"פס

  
ת המשפט ד� בהתרת הוצאות יב, מס הכנסה' שר- צנרת נ) 13/95ה "מאוחד ע� עמ (9/94ה "בעמ

לבעל ו) יה בעל מניות במועד קבלת ההלוואהה אל (עובדלמימו� לחברה אשר נתנה הלוואות 
חברה הבמקביל קיבלה . הלוואות אשר צמודות לשיעור עליית המדד, )העובד בחברה (שליטה

רה מעבר המחלוקת הינה הא� נית� להתיר הוצאות מימו� אשר שולמו על ידי החב. הלוואות מבנק
פקיד השומה טע� שאי� המדובר בהוצאה . להכנסות המימו� שקיבלה החברה מאות� לווי�

  .עסק או משלח ידמלא שששימשה בייצור הכנסה וכ� ההפסד נוצר 
   
שמשו כול� להשגת הכנסה במוב� , ית המשפט קבע כי יש לבדוק הא� ההלוואות שנטלה החברהב

 �על ידי המעביד בהקשר  עובדלכל תמורה הניתנת , עוד קבע בית המשפט כי). א)(1(17סעי
 זה אי� מקו� להבחנה בי� משכורת או כל הטבה אחרת �לעניי. ביצור הכנסה וצאההלעבודתו היא 

בה כדי  י�א, סכ� בכתב ע� העובדהנעשה  לאשעצ� העובדה . לרבות הלוואה בתנאי� משופרי�
 להכיר בריבית לגבי הלוואות שניתנו לכ� יש, להצביע על כ' שמדובר בפעולה שהיא מלאכותית

כמוה כהענקת , בעל מניותלנראה כי מת� הלוואה בריבית זולה , מאיד'. לעובד כהוצאות מימו�
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לפיכ' אי� להכיר בהוצאות המימו� שבה� . ומכא� שאי� לה כל קשר ע� ייצור ההכנסה, דיבידנד
  . היא כרוכה

  
ריבית לגבי הלוואות שניתנו לבעל ית המשפט קיבל את הערעור לגבי ההכרה בהפרש הב

הערעור נדחה לגבי הפרש , מאיד". השליטה בזמ� שהיה עובד ולא היה בעל מניות בחברה
  ). העובד בחברה(הריבית לעניי� ההלוואות לבעל השליטה 

  

ו� להשקעה שאינה משמשת בייצור הכנסה או מייחוס הוצאות מי  5.9
  להוצאה פרטית

  )36/92לה ביטוי בהוראות ביצוע מקצועיות עמדת רשות המסי� כפי שקיב(  
  
  כללי  .א
  
סכומי� המשתלמי� בתור ריבית או הפרשי "לפקודת מס הכנסה מתיר לנכות ) א)(1(17עי� ס

  ".ששימש בהשגת ההכנסה ו�הא� נוכח פקיד השומה שה� משתלמי� על , הצמדה על כס� שלווה
  
ת המשפט בי� השאר בפסקי הדי� כפי ל נקבעו על ידי בי"מבחני� המנחי� ליישו� ההוראה הנה

  .שיפורטו להל�
  
  תמצית ההלכות שנפסקו בנדו�  .ב
  
  ):פקיד שומה ירושלי�' מ נ"ל בע' שלמה אנג425/79א "ע (מ"ל בע'סק די� שלמה אנגפ  )1(
  

מ המשתמשת בכספיה למטרות שאינ� באות לקד� את "בית המשפט העליו� קבע כי חברה בע
אי� לראות את הוצאות הריבית כהוצאה , ת לה הכנסה ולא כלו�אינ� מניבו, ייצור הכנסתה

 �  .לפקודה) 1(17המותרת בניכוי לפי סעי
  
  ):4אביב "פקיד שומה תל'  שרה לוריא נ294/85ה "עמ (סק די� שרה לוריאפ  )2(
  

בעלת חנות למכשירי כתיבה קבע בית המשפט המחוזי שכאשר בעסק יש  בערעור שהוגש על ידי
וכאשר מצד שני ה� לווי� ,  בעליו מטבע הדברי� למשו' רווחי� אלה למחיית�זכאי�, רווחי�

עלה על הדעת שהבעלי� לא יא ל " א� במלאי וא� בהשקעות אחרות "כס� כדי להשקיעו בעסק 
  .יהיו זכאי� לנכות הוצאות המימו�

  
ד שומה פקי' מ נ" מורא� הנדסת בניי� בע787/86א "ע (מ"סק די� מורא� הנדסת בניי� בעפ  )3(

  ):3אביב " תל
  

קיי� קשר בי� קניית המגרש כהשקעה לבי� "בית המשפט הגיע למסקנה שבנסיבות המקרה 
 די בכ' כדי לשלול. הצור" היה צפוי וידוע מראשו העסק יהצור' בלקיחת הלוואה לצורכ

פסק הדי� ממחיש עד ". ל'מהמערערת את הזכות לנכות הוצאות מימו� של הלוואה לפי הלכת אנג
איננה הלכה כללית ונוקשה המחייבת "ל עדיי� בתוק� ורק נקבע לגביה שהיא 'ה הלכת אנגכמ

למנוע מהנישו� את הזכות לנכות הוצאות המימו� על הלוואה בכל מקרה בו הנישו� לקח הלוואה 
  ". ספי העסק להוצאה פרטיתכלמימו� העסק והשתמש ב

 יודעי�בא לש� ייצור הכנסה תגרו� דהיינו שהרכישה של, בח� הצפיותמל התווס� 'להלכת אנג
  .כדי למלא את החסר שנוצר, לקבלת הלוואה לעסק

  
מקו� שעסק אינו נזקק להלוואות אלא לעיתי� רחוקות ומשיכת כספי� ממנו , מילי� אחרותב

ל 'יישו� הלכת אנג, יצור מחסור בכספי� לפעילותו השוטפתלעשויה  ינהאלרכישת נכס השקעה 
ממומנת מהו� זר ,  א� לא מרביתה"בעסקי� שחלק מפעילות� השוטפת , בר�. יהיה אוטומטי אל

הרי ברי לחלוטי� שכל נטילת , ג� כאשר מצטברי� מזומני� לפרקי זמ� קצרי�, באופ� תמידי
  .לעסק תיצור בהכרח חור בקופה שיש לכסותו במימו� זר נוס� מטרה חיצוניתלמזומני� 

  
לתחולתו של  קדמושעליו� מתייחסי� לשנות המס כי שני פסקי הדי� של בית המשפט ה, ודגשי

ללא הפרדה בי� , חוק המיסוי בתנאי אינפלציה ולכ� התייחסות� הינה לסכומי ריבית בכללות�
  ).תריבית אינפלציוני(ריבית ריאלית לבי� ריבית בגובה הפרשי ההצמדה 
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יימת הסמכות  תקופה רלבנטית שלגביה ק"תקופת תחולתו של חוק התיאומי� בשל אינפלציה ב
ריבית ל מ� הצדק להתייחס בצורה שונה " של פקיד השומה לערו' שומות לפי מיטב השפיטה 

 15פרק  ראה "לחוק התיאומי� ' לגבי נישומי� המדווחי� על הכנסת� לפי פרק ב האינפלציונית
  .למדרי' המס

  
אה כללי� והנחיות לאי התרת הוצאות מימו� בשל רכישת נכס להשקעה או בשל הוצ  .ג

  פרטית
  
לכאורה כדי לעמוד על הקשר בי� , בדר' כלל יש לבדוק את מכלול הנסיבות שיש בה�  )1(

, כ' נית� לבסס את הוצאות המימו�. ההוצאה הפרטית או ההשקעה לבי� הצור' בהלוואה
שהשימוש  פוי וידועצכאשר , ירת הכנסהצבשל שימוש בכספי העסק למטרות שאי� בה� לי

  .הלוואות נוספותכאמור יגרו� ללקיחת 
  

  :י� יתר הנסיבות יש לציי� בעיקרב
  

משיכות , היזקקות תמידית למימו� זר, ורת המימו� של הפעילות השוטפת של העסקצ
בכל אחד ', קי� חוזרי� של הפירמה וכו'קשיי מימו� וצ, יתר חריגות בשיעור ריבית גבוה

הכרח בת תגרו� עסקי לתיבמאלה יש סימ� היכר שכל משיכת כספי� מהעסק למטרה 
  .להיזקקות להלוואה בריבית וביודעי�

  
, קבלת הלוואות או עלייה משמעותית בסכו� משיכות היתר ועדימיש חשיבות לבדיקת   )2(

שהדגש חייב " מורא� לא סבר בית המשפט � נכו� שבעניי" לפני ואחרי ההוצאה הפרטית 
וי להוות עובדה חשובה שקשר זמ� עש"אבל הוא לא שלל " ת דווקא על סמיכות הזמ�ולהי

  ".שממנה נית� להסיק מסקנה
  

 י�א, בה� הקשר הישיר בי� הוצאות הריבית להשקעה בולט במיוחד, מקרי� מיוחדי�ב
  :כל צור' בבדיקת מכלול הנסיבות לדוגמא

  
עולה שהלוואה מסויימת שימשה במישרי� למימו� ) מס הכנסה(כאשר מביקורת   )א(

צור' להסתמ'  אי�ואזי הקשר הינו ברור , רטיתנכס להשקעה או למימו� הוצאה פ
  .על המבחני� שנקבעו בהלכה

  
רכש נכס להשקעה או הוציא  מ� קצרזכאשר נישו� לקח הלוואה ולאחר פרק   )ב(

את הוצאות המימו� על  ש לייחסי, במקו� להחזיר את ההלוואה, הוצאה פרטית
ו ההוצאה לנכס או להוצאה הפרטית מיו� רכישת נכס ההשקעה א ההלוואה
  .הפרטית

  
וטבעי הדבר שעצמאי יטול את רווחיו ,  לוריא הנישו� היה עצמאי�יש לזכור שבעניי  )3(

לחוק ' לגבי עצמאי המדווח על הכנסתו לפי פרק ב. ולמימו� הוצאותיו הפרטיות למחיית
  . למדרי' המס15פרק  ראה "התיאומי� 

  
ד עלמשיכות פרטיות שנמשכו , הלוואות שנלקחו אי� ליחסש, עולה מהלכת לוריא הינוה

לכפות על הנישו� להשתמש ברווחי העסק לצור' השקעת�  י�א. בעסק גובה הרווחי�
  . מרווחי� אלו על ידי משיכת� לשימוש פרטיתוהוא רשאי ליהנו. מחדש בעסק

  
  )קבלני�(לפקודה ) ד(18נישו� שחל עליו סעי-   .ד
  
לפקודה שיטת ייחוס ) ד(18קובע סעי� , "בניה של יחידות עבודה"גבי נישו� שעיסוקו הוא ל

אלא ג� לנכסי� שה� חלק , לא רק למלאי שטר� דווח על ההכנסה ממכירתו, הוצאות ריבית
א' , הינה כהגדרתה ש�) ד(18הריבית עליה מופעלות הוראות סעי� . מהמבנה המהווי� נכס הו�

  :וללתכא י נציי� שהולענייננ
  
ששימש  ו�הל וכ� ריבית והצמדה בש,  לפקודה17י לפי סעי� בניכו מותרי�היבית והפרשי הצמדה ר

  .לבנייה או לרכישה של נכס הו�
  
ג� , מורא� בשל קרקע או מבנה בידי קבל� בניי�/ל'הוצאות ריבית לפי הלכות אנג י� לייחסא, כ�ל

א� ברור מעל לכל ספק שנכסי� אלה אי� בינ� לבי� הפקת הכנסה ולא כלו� זאת משו� שהטיפול 
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קבל� בניי� אשר מש' כספי� מעסקו למטרה פרטית יחולו עליו . ה זה נקבע במפורש בחוקבמקר
זקיפת הוצאות ריבית לפי  יוש� לפנייאמור בחוזר זה וייחוס כאמור המורא� לפי /ל'הלכת אנג

 �  .לפקודה) ד(18סעי
  
  לפקודה בעקבות הפעלת פסק די� רימו�) ט(3הפעלת סעי-   .ה
  
  כללי  )1(
  
  ש "מ נגד פ"ננסיי� בעיימו� ביטוח ופר 32/86א "ע( רימו� �ליו� הכריע בענייית המשפט העב
לפקודת מס הכנסה לגבי מי שכספי ההלוואה שקיבל ) ט(3בשאלה הנוגעת להפעלת סעי� ) 1א "ת

  .הניבו לו הכנסות מריבית החייבות במס
  
  "רימו�"ד "עובדות פס  )2(
  
מנהג סוכנויות ביטוח היא זוכה לעמלות כ. חברת רימו� מנהלת עסק של סוכנות ביטוח  .א

להחזיק בידיה פרמיות ביטוח במש' , בהסכמת חברות הביטוח, מחברות ביטוח וכ� זוכה
  .תקופה מסויימת לפני העברת� לחברות הביטוח

אשר הניבו לה ריבית , סי�"שעוכבו על ידה בתפ, חברת רימו� השקיעה את כספי הפרמיות  .ב
  .החייבת במס הכנסה

  
  
לפקודה בגי� ההכנסה ) ב)(1)(ט(3� יקיד השומה חייב במס את חברת רימו� לפי סעפ  .ג

ללא קשר לעובדה שכספי� אלה הניבו , הרעיונית שצמחה לה מהכספי� שעוכבו תחת ידיה
  .לרימו� הכנסות ריבית חייבות במס

  
ואישר את , )ט(3ית המשפט המחוזי דחה את ערעור רימו� על חיובה במס לפי סעי� ב  

  .ומה שהוצאה לההש
  
  לפקודה) ט(3כפל מס בהפעלת סעי-   )3(
  
  נסב סביב שאלת כפל המס בהפעלת סעי� , אשר ג� הכריע את הסוגיה, דיו� העיקרי בפסק הדי�ה
  .לפקודה) ט(3
  
) ט(3הכנסה רעיונית לפי סעי� , מחד גיסא, עיית כפל המס מתעוררת כאשר אותה הלוואה יצרהב

  .פיננסיות ית ממשית שצמחה על כספי ההלוואה שהושקעו בהשקעותריב, ומאיד' גיסא, לפקודה
  
וה� של טובת , ענת המערערת היתה שחיוב במס ה� של טובת ההנאה הנובעת מההלוואה הזולהט

מהווה כפל ) הריבית שצמחה על ההשקעה בניירות הער'(ההנאה בפועל שצמחה מאותה הלוואה 
  .מס
  
כי בסיטואציה בה נוצרות שתי הכנסות מאותה , עית המשפט קיבל את טענת כפל המס וקבב

  .יש לחשב את המס לפי ההכנסה הגבוהה בי� השתיי�, הלוואה
  
הינה בגובה ) בהלוואה ללא ריבית והפרשי הצמדה לדוגמא(אור העובדה שההכנסה הרעיונית ל

על אות� כספי� עלו מעבר , אזי א� ההכנסות המימו� שהתקבלו בפועל, שיעור עליית המדד
א� הכנסות המימו� נפלו משיעור , ול�א. פועלביש לחייב במס את הכנסות המימו� , עליית המדדל

את ההכנסות  לפטורו(לפקודה ) ט(3יש לחייב במס את ההכנסה הרעיונית לפי סעי� , עליית המדד
  ). אחוזי�4 כיו� ההכנסה הרעיונית תחושב לפי גובה עליית המדד בתוספת של ". ק.פ) (בפועל

  
  יישו� ומסקנות  )4(
  
כי הלכת רימו� יפה רק למצבי� בה� ההלוואה מתקבלת במסגרת הפעילות העסקית , יודגש  .א

לפיכ' . במס על השקעתו ייבותחומקבל ההלוואה משקיע את ההלוואה ונהנה מהכנסות 
  ) יחיד(או בעל שליטה , )לפקודה) א)(1)(ט(3סעי� (כאשר מקבל ההלוואה הינו עובד 

) �כל עוד מקבל ההלוואה איננו משקיע , תחול אלהלכת רימו� , אזי) לפקודה) ג)(1)(ט(3סעי
  . אותה
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, כאשר ההלוואה ניתנת למי שיש לו אמנ� הכנסות מימו� מתעוררות בעיית ייחוס ההלוואה  .ב
  .את הדעת,  רימו��בעניי, עליה לא נת� בית המשפט

  
 לא נית� לדעת דבייחו. הזולהלא ידוע למה שימשו כספי ההלוואה , מאחר ולכס� אי� ריח  

 שימשו  אא� הכספי� אלה ה� שהניבו את הכנסות המימו� או שמא כספי� אלה דווק
  .לצרכי� אחרי�

  
להסכי� לבקשת הנישו� , בדר' כלל, לאור תכלית הלכת רימו� וכדי למנוע כפל מס יש  .ג

מחו לפני שצ ייחס את הכנסות המימו� החייבות במס להלוואה הזולה אותה קיבלל
תה ובקשר לא, כאמור לעיל, ולהפעיל את הלכת רימו�) בטווח זמ� סביר(הכנסות המימו� 

  .הלוואה
  
י� להפעיל בדר" אלחוק התיאומי� ' כי לגבי נישו� שחל לגביו פרק ב, מהאמור לעיל עולה  .ד

  .שכ� הדבר יביא לכפל מס, )ט(3 כלל את סעי-
  

לפקודה נובעת מכ' שמקבל ) ט(3ת סעי� שאי� להפעיל א, ל"נראה כי המסקנה הנ: ערהה[  
 �תוספת בשל , בדר' כלל, ולכ� יש לו נכס שוט-באו  נכס קבועבההלוואה משקיע את הכס

כאשר ). ללא הגנה על ההו� או הוצאות מימו�(אינפלציה או הכנסות שוטפות חייבות במס 
  . מלאכל הרווח ממכירת המלאי יהיה רווח ריאלי החייב במס  רכישת מלאיבמדובר 

  
 "לחוק התיאומי� ' למעשה ההגנה מתקבלת אצל נות� ההלוואה כאשר חל עליו פרק ב

  .].ק.פ
  

די� הוצאות מימו� בגי� אשראי שהנוטל אותו נאל# להפקידו בתכנית   5.10
  כתנאי לקבלת אשראי נוס% מהבנק לצור� פעילות עסקית, חסכו�

  )מ"בע. ב.חל- בד " בעקבות פס17/94'  חוזר מס הכנסה מס(
  
  עובדותה
  
  .חברה המערערת פנתה לבנק בבקשה להלוואה למימו� פעולותיה העסקיותה
  
בנק היתנה את מת� ההלוואה בכ' שהמערערת תיקח הלוואה נוספת לצור' רכישת תוכניות ה

  .על ש� מנהלי המערערת, חסכו� בבנק
שכ� , יו� כלכליוזאת ללא כל הג, שהייתה זקוקה להלוואה העסקית נעתרה לדרישת הבנק, חברהה

  .שיעור הריבית על ההלוואה הנוספת עלה על שיעור התשואה שהושגה מתוכניות החסכו�
  
  קת המשפטיתומחלה
  
שאלה המתעוררת הינה הא� הוצאות המימו� בגי� ההלוואה הנוספת מותרות בניכוי על פי סעי� ה
� פירותיו מותר בניכוי הא� ההפרש בי� ההוצאות למימו� החסכו� לבי, וביתר דיוק, לפקודה) 1(17

 �  .לפקודה) 1(17על פי סעי
  
ויש לראות� כחלק , שכ� הוצאו בייצור ההכנסה, חברה טענה כי הוצאות אלו מותרות בניכויה

  .מעלות האשראי שנטלה לצור' פעילותה העסקית
  
  סקנות עובדתיותמ
  
  :ית המשפט הגיע למסקנות העובדתיות הבאותב
  
כלומר התניית מת� הלוואה לעסק , על ידי הבנק" רות בשרותהתנית ש"אכ� היה מצב של   )1(

התניה כאמור אסורה לפי חוק . �בנטילת הלוואה והשקעתה בתוכנית חסכו� על ש� הבעלי
  .הבנקאות

  
רישו� חסכו� הוא על ש� מנהלי החברה ולא פוג� בראיית החסכו� ורווחיו כשייכי�   )2(

  .לחברה וזאת לאור רישומ� בספרי החברה
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  ה כלכליתאייר
  
כי יש לראות את ההפרש בי� ההוצאות למימו� תוכנית החסכו� , בחינה כלכלית סבר בית המשפטמ

  .וההכנסות ממנה כחלק מ� ההוצאות שעמדה בה� החברה לש� השגת ההלוואה העסקית
  
באמצעות , החברה חויבה למעשה בתשלו� מימו� בגי� ההלוואה העסקית תחת ש� אחר, גישה זוב

  .תוכנית החסכו�הצינור של 
  
  סק הדיןפ
  
  :מרות הראייה הכלכלית בית המשפט דחה את ערעור החברה מהנימוקי� המשפטיי� הבאי�ל
  
לפקודה היא חד משמעית ולפיה יותרו בניכוי רק הוצאות שהוצאו ) 1(17שונו של סעי� ל  )1(

  .והשתלמו על הו� ששימש בהשגת ההכנסה, כול� בייצור הכנסה
  
 שימש חלק מהמימו� הנוס� להשקעה בתוכנית חסכו� שהייתה תנאי במקרה שלפנינו  )2(

  .להשגת הלוואה הנוספת
  
  .עצ� העובדה שהחברה אולצה לעמוד בהוצאה זו אינה הופכת אותה למותרת בניכוי  )3(
  
כניעת הלקוח . המחוקק אסר על הבנקי� התניית שרות בשרות וזאת להגנת הלקוחות  )4(

על ידי , עבור כניעה ללח�" פרס"ואי� לתת , את מטרתוללחצי הבנק מסכלת את החוק ו
  .הכרה בהוצאות

  
  וראות הקלהה
  
בה� הוכח , כי בנסיבות דומות, ייה הכלכליתאלאור הר, נציבות מס הכנסה החליטה  )1(

למרות האמור בהחלטת בית המשפט וזאת בהתקיי�  וצאות מימו�ה וכרנהת, הכורח
  :התנאי� הבאי�

  
לש� כ' יש לכלול את תכניות החסכו� כנכס במאז� . ייכות לעסקתכניות החסכו� ש  )א(

 בדוח תקבולי� "ברישו� חד צידי (ולציי� זאת מפורשות בביאור ) נכס קבוע(
צרי' שיהיו מסמכי� משפטיי� המעגני� הבעלות ). ותשלומי� ובדוח למס הכנסה

  ).ב"הוראה בלתי חוזרת לבנק וכיו, המחאת זכות(
  
, )בבסיס צבירה, בניכוי הכנסות המימו�(טו בגי� תכניות החסכו� הוצאות המימו� נ  )ב(

הלוואה התיחשבנה בהתא� לראייה הכלכלית כהוצאות מימו� נוספות למימו� 
  .העיקרית ותוכרנה בהתא� לייעודה של אותה הלוואה

  
מובהר שהאמור לעיל חל רק בנסיבות ובתנאי� המתוארי� לעיל ואינו משנה את הדי�   )2(

  . הכרה בהוצאות מימו� הנובעות מהלוואה שנלקחה לצור' רכישת השקעהבאשר לאי
  

גז �ד פז" פס�ניכוי הוצאות מימו� בגי� הלוואה שייעודה חלוקת דיבידנד   5.11
  ד פי גלילות"ופס

  
, ")המערערת" :להל�(גז "פז, ג"פשמ' פז גז נ, 23/95+24/95+182/97+194/97+195/97ה "בעמ

שנועדו לממ� חלוקת דיבידנדי� לבעלי ,  שנצמחו על הלוואות שנטלהתבעה בניכוי הוצאות מימו�
) א)(1(17הסוגיה המשפטית הנדונה הינה הא� בעיקרו� נית� לנכות במסגרת סעי� . המניות
הוצאות מימו� שנצמחו לחברה בגי� הלוואה שניטלה לצור' חלוקת דיבידנדי� לבעלי , לפקודה
  .מניותיה

  
ו בניכוי מאחר ובחינת המבנה הפיננסי של החברה הצביעה על כ' נפסק כי הוצאות המימו� יותר

נמצא קשר  , כ'). בציוד ומלאי(שקדמו לחלוקת הדיבידנד רווחי� שהיו לחברה והושקעו בעסק 
  . קשר העומד בדרישות הסעי�,  בי� ההלוואה לייצור ההכנסהעקי-
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 מתו' המזומ� בקופה ואחר הגישה הכלכלית מחייבת שלא להבחי� בי� המצב שבו חולק הדיבידנד
שהמזומ� הושקע קוד� לכ� בעסקי , לבי� המצב ההפו', כ' נלקחה הלוואה לרכישות עסקיות

  . החברה ואחר כ' נלקחה הלוואה לש� חלוקת דיבידנד
  

א "ע(בסוגיה זו , בי� היתר,  ניתנה פסיקת בית המשפט העליו� שדנה2006 בנובמבר 20ביו� 

בית המשפט דחה את עמדת בית המשפט המחוזי ובח� את הסוגיה ). 9391/01, 8849/01, 01/6557
גישת בית המשפט המחוזי עלולה לפתוח פתח , לדידו. תו' מת� משקל ג� לנימוקי מהות נוספי�

דבר העלול לפתוח כר , רחב מדי לטענות בדבר קשר עקי� בי� הוצאות לבי� ייצור הכנסה
ה� את בתי המשפט לבחו� את המבנה המימוני של להתדיינויות אשר יאלצו ה� את פקיד השומה ו

�  .הפירמה בכל מקרה בו נטע� לקיומו של קשר עקי
  

אומנ� , ע� זאת. גז את הוצאות המימו� בגי� ההלוואות"קבע בית המשפט שאי� להתיר לפז, לפיכ'
א' ייתכנו חריגי� שבה� , הכלל הוא בחינת קשר ישיר בי� ההלוואה שניטלה לבי� ייצור הכנסה

  .א' כל מקרה ייבח� לגופו, תאפשר ניכוי הוצאות מימו� ג� כאשר קיי� קשר עקי�י
  

 פקיד השומה למפעלי� 10391/04פורסמה ההחלטה בערעור אזרחי , 2007 באוקטובר 28ביו� 
ש העליו� "ההחלטה זו התייחסה לפסיקת ביהמ. מ"גדולי� נגד פי גלילות מסופי נפט וצינורת בע

  . ל פי גלילות מתקיימי� החריגי� בה� יתאפשר ניכוי הוצאות המימו�לעיל וקבעה כי במקרה ש
  

ד "ד פי גלילות שונה מ� המקרה של פז גז שכ� בפס"השופטת ארבל קבעה כי המקרה שעולה בפס
פז גז הועלה חשש מרכזי להטלת נטל כבד על פקיד השומה שיאל� לבחו� את המבנה המימוני של 

  .  שר עקי� בי� ההלוואות שניטלו לבי� ייצור הכנסהמנת לקבוע הא� ישנו ק"הפירמה על
  

הוצאות הנפקת אופציות בחברה תעשייתית ודרישה להתרת ניכוי   5.12
  ד צינומנטל " פס�הוצאות מימו� רעיוניות 

  
בבית המשפט ") המערערת: "להל�( בעניי� חברת צינומנטל ג"פשמ'  צינומנטל נ,1059/98ה "בעמ

  :  מרכזיותנדונו שתי סוגיות, המחוזי
  

   ניכוי הוצאות הנפקה בגי� אופציות)הסוגיה הראשונה 
  
. המערערת החליטה להנפיק לציבור חבילת ניירות ער' הכוללת מניות וכתבי אופציה  .1

הרשאית " חברה תעשייתית"בהיותה , המערערת ניכתה את הוצאות ההנפקה מהכנסתה
בהתא� לסעי� , רי� שנתיי� שווי�בשלושה שיעו, לנכות הוצאות הנפקה בגי� הנפקת מניות

  ).מסי�(ב לחוק עידוד התעשיה 5
  
ביקשה המערערת לתק� את עמדתה ולהכיר בהוצאות ההנפקה כהוצאה , במהל' הדיו�  .2

משו� שבדר' זו יכלה לתבוע ניכוי שוט� של מלוא ,  לפקודה17מכח סעי� , פירותית רגילה
  . הוצאותיה בהנפקה

  
. ת הנפקה אינ� מותרות בניכוי כלל משו� שהינ� הוצאות הוניותהוצאו, לטענת פקיד שומה  .3

 �נטע� כי הסעי� התיר ניכוי הוצאות הנפקה בגי� , ב לחוק עידוד התעשיה5באשר לסעי
ולא כלל התייחסות מפורשת לאופציות ולפיכ' יש לפצל את הוצאות , הנפקת מניות

  .תייחס למניות בלבדההנפקה בי� שני רכיבי החבילה ולהתיר בניכוי את החלק המ
  

   ניכוי הוצאות מימו� רעיוניות)הסוגיה השניה 
  
יש , כי לאחר שחויבו מנהליה ובעלי מניותיה במס בגי� ריבית רעיונית, המערערת טענה  .1

, להתיר לה לנכות הוצאות מימו� רעיוניות בגי� אשראי ספקי� שנית� ללקוחות החברה
  .שלא נשא כל הכנסות מימו�

  
  . אי� בסיס להתרת הוצאות מימו� רעיוניות אלה, יד שומהלטענת פק  .2
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  :בית המשפט פסק בעניי� הוצאות ההנפקה
  

 �, שכ� הנפקה נועדה ליצור מקור הוני, 17נקבע כי הוצאות הנפקה לא יותרו בניכוי על פי סעי
ודבר זה מוציא את המקרה מגדר הוצאה פירותית , שאמור לשנות את מבנה ההו� של החברה

אפשר שהוצאות מימו� תותרנה בניכוי כאשר המבנה ההוני שנוצר , ע� זאת. רת בניכויהמות
חדל מלהתקיי� א� בעקבות פירוק וא� בעקבות שינוי אחר המאיי� את מבנה , בעקבות ההנפקה

  . ההו�
  

 �שכ� ג� א� לשו� , )מסי�(ב לחוק עידוד התעשיה 5בית המשפט פסק כי ההוצאה תותר על פי סעי
יש לבחו� את תכלית החקיקה ולראות במניה ואופציה כנייירות ער' , "מניות"ת במונח החוק נוקט

�המתיר , בעלי מאפייני� משותפי� ה� מבחינה חשבונאית וה� מבחינת המהות ולפיכ' הסעי
הוסי� בית , כמו כ�. יחול ג� על הנפקת אופציות, בניכוי הוצאות הנפקת מניות על פני שלוש שני�

 בה� שוק ההו� לא היה מפותח כפי שהוא 70 "חוק עידוד התעשיה נחקק בשנות ההמשפט וקבע כי 
  .ולכ� סביר כי ההטבה שניתנה בו לעידוד התעשיה כוללת את כל ניירות הער' ולא רק מניות, היו�

  
  :בעניי� הריבית הרעיונית

  
ואה פיצוי על התש: בית המשפט קבע כי ראוי להתייחס לשלושה מרכיבי� המגולמי� בריבית

ופיצוי בגי� , פיצוי בגי� שחיקה בכוח הקנייה עד מועד קבלת התשלו�, בהשקעה אלטרנטיבית
  .הסיכו� הגלו� במועד התשלו�

  
בית המשפט קבע כי יש להבחי� בי� הוצאה רעיונית לבי� הפסד כלכלי הנובע מדיווחה של 

ד כלכלי בגי� שבו כל הוצאה הנרשמת בספרי� עלולה לספוג הפס, המערערת על בסיס צבירה
  . הפרשי עיתוי בי� רישו� ההכנסה או ההוצאה לבי� התשלו� בפועל

  
ואלה ה� לקוחות שלא ישלמו דבר בגי� עיכוב , במאז�" חייבי�"במצב בו רשומי� , יתרה מזאת

  .הרי שלעניי� זה נועד חוק האינפלציה שבו מנגנו� פנימי לפיצוי בגי� עיכוב בתשלומי�, בתשלו�
  

כאשר אלה אינ� מהותיות ,  תורת החשבונאות לא מכירה בהוצאות מימו� רעיוניותהשופט ציי� כי
�אי התרת הוצאות מימו� רעיוניות עולה בקנה אחד ע� אי חיובו במס של מלאי שערכו , ובנוס

  . עלה
  

5.13   �התרת ניכוי הוצאות ריבית רעיונית בגי� פקדונות המתקבלי� מדיירי
  ד אלישע" פס�בבית אבות 

  
ובו ) 8131/06א "ע (מ נגד פקיד שומה חיפה"אלישע בע נית� פסק די� בעניי� 2009 במר� 29ביו� 

  ". הוצאות רעיוניות"נקבעה הלכה חדשה המתירה בניכוי 
  

חתמה ע� הדיירי� הסכמי� אשר , בעליה של בית דיור מוג�, ")המערערת: "להל�(מ "אלישע בע
לפיו מפקיד הדייר בעת כניסתו פיקדו� " שחקמסלול הפיקדו� הנ"כללו ג� אפשרות לתשלו� לפי 

בנוס� ,  שנה ממועד חתימת ההסכ�15 עד לתו� 2%" בסכו� ידוע ומדי שנה נשחק הפיקדו� ב
  ).אשר הינו נמו' מהתשלו� אותו משל� משתכ� שאינו במסלול זה(לתשלו� חודשי קבוע 

, שני� או שהול' לעולמו ה15עוד נקבע במסגרת הסכמי� כאמור כי במידה והדייר עוזב לפני תו� 
  .  מהפיקדו� וכ� את האחוז שטר� נשחק כאשר ה� צמודי� למדד הדולר70%משיבה לו המערערת 
קבע כי יש לזקו� למערערת הכנסה חייבת נוספת בגי� ) "המשיב": להל�(פקיד שומה חיפה 

לה לנכות וכ� סירב להתיר , לפקודה) ט(3בהתא� לסעי� , ")ריבית רעיונית"הכנסת (הפיקדונות 
עידכו� של הפיקדו� , קרי(כהוצאה על בסיס מצטבר את הוצאות השערו' של הפיקדו� שנשחק 

  . אלא רק בעת השבת� בפועל למשתכ� או ליורשיו, ) אשר יושבו בכל מקרה70%"שמעבר ל
  

 �לפקודה שכ� המדובר ) ט(3לשיטתה של המערערת אי� מקו� לחייב אותה במס מכוח סעי
וה כס� בי� המערערת לבי� הדיירי� השקולה לעסקה שמבסגרתה זוכה הדייר בעסקת חליפי� בשו

שנרשמת כהוצאת (מקבל ממנה את הריבית , )הפיקדו�(לריבית השוק על הלוואתו למערערת 
שנרשמה (ומחזיר את סכו� הריבית למערערת כתוספת לדמי השכירות , )ריבית אצל המערערת

העסקאות אמנ� מתיר בידי המערערת הכנסות ריבית ניתוח כאמור של ). כהכנסה אצל המערערת
  .רעיונית אול� מקי� כמנגד ג� הוצאות ריבית רעיונית כ' שבסופו של דבר אלו מתקזזות ביניה�
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קבע פה אחד כי יש לקבל את הערעור שכ� , ריבלי�.מפיו של כבוד השופט א, בית המשפט העליו�
ס� השקולה לשתי עסקאות שוק שבמסגרת� בי� המערערת לבי� הדיירי� בוצעה עסקה בשווה כ

את ; )ובכ' נגרמה לה הוצאת ריבית(המערערת נטלה הלוואה מהדיירי� ושילמה לה� ריבית שוק 
ובכ' (הסכו� שנתקבל ביד� שילמו הדיירי� למערערת כתשלו� על מת� שירותי דיור מוג� 

הצדדי� פעלו באופ� לא כאשר אי� יסוד להניח ש). התהוותה למערערת הכנסה ממת� שירותי דיור
  . בגובה ההטבה הגלומה בפיקדונות, קרי, ההוצאה וההכנסה יהיו בגובה זהה, כלכלי

 לפי הכללי� הנוהגי� למיסוי "מיסוי של ההכנסה והתרתה בניכוי של ההוצאה ייקבעו בנפרד 
ובכ' הפיקדו� שימש לייצור ההכנסה אצל המערערת , בענייננו. הכנסות והתרה בניכוי של הוצאות

שימש אותה למימו� פעילותה העסקית ועל כ� יש מקו� להתיר בניכוי את ההוצאה הנלווית 
  . התרה כאמור מקזזת את ההכנסה החייבת בגי� ההטבה הגלומה בפיקדונות. לפיקדו�

  
  הוצאות שונות

  

  ד גולדהמר" פס�כללי� להכרה בערבות כהוצאה הונית או פירותית   5.14
  

עבד המערער כשכיר בחברת גלית , 3א "ש ת"פ' ר בנימי� נ גולדהמ,1153/02ה "בעמ
, בהסכ�") אררט: "להל�(המערער והחברה התקשרו ע� חברת הביטוח אררט "). החברה" :להל�(

  .לפיו התחייבו למכור פוליסות של אררט בתמורה לעמלות
  

דו שהותנתה בכ' שהמערער והחברה יעמ, במסגרת ההסכ� ניתנה למערער הלוואה מטע� אררט
פתח המערער שני , לצור' כניסת� לחוזה וקבלת ההלוואה. ביעד מכירות אשר נקבע לה� בחוזה

בוטל ההסכ� ע� , לאור חילופי הנהלה באררט. האחד על ש� החברה והשני על שמו, חשבונות בנק
  .המערער והחברה

  
 ה� בגי� והמערער חוייב לשל� יתרות אלו שנבעו, בחשבונות הבנק שנפתחו נותרו יתרות חובה

וה� בגי� חשבונה של , שכלל את יתרת ההלוואה וחובות נוספי� שחב המערער לאררט, חשבונו
החברה פורקה ואי� (בו ערב המערער ערבות בלתי מוגבלת בסכו� לחובותיה של החברה , החברה

  ).יכולת להפרע ממנה
  

שכ� בינו , כנסההמערער פנה לפקיד השומה בבקשה להכיר לו בתשלומי� אלו כהוצאה בייצור ה
שימשו את השותפות בהוצאות , לבי� החברה נתקיימה שותפות והחשבונות שנפתחו על ידו

  .השוטפות של העסק
  

כיוו� שלטענתו לא נתקיימה שותפות בי� , פקיד השומה סירב להכיר בסכו� זה כהוצאה פירותית
י� מת� הערבות פקיד השומה קבע כי הסכו� ששול� בג. הצדדי� לרבות שותפות בלתי רשומה

קבע פקיד השומה כי , לגבי התשלו� בגי� חשבונו האישי של המערער. לחברה יוכר כהפסד הו�
  .מדובר בהוצאות פרטיות אשר אי� להכיר� בשו� מישור

  
  .לא היה מקו� להכיר בהסכ� בי� הצדדי� כשותפות, בית המשפט פסק כי לאור נסיבות מקרה זה

  
כי המדובר בחשבו� , נקבע כי יש לקבל את טענת פקיד השומה, לעניי� חשבונו האישי של המערער

  .פרטי ומשכ' בהוצאות פרטיות אשר לא נית� להכיר� לצורכי מס
  

  .יש לבחו� לגופה את שאלת הערבות, באשר לחשבו� החברה בו פרע המערער כספי� מכח ערבותו
  

, פסק בית המשפט העליו� כי זכותו של הערב כלפי החייב, גולדשטיי�' ש חיפה נ" פ,14/85א "בע
הוא עומד בנעלי , ומשפרע הערב את חובו של החייב, היא זכותו של הנושה אשר הומחתה אליו

זכאי , משכ'. כ' א� זכותו של הערב הנכנס לנעליו, "נכס"כש� שזכות הנושה היא . הנושה כמלווה
, ו באופ� אישי לחברה שהוא מנהל בה ובעל מניותערב ששיל� את סכו� הערבות שניתנה על יד

  .לראות בתשלו� הפסד הו� ולקזזו כנגד שבח שנקבע לו
  

אי� עולה כי השופט פוסל אפשרות שמימוש ערבותו של , ש ירושלי�"פ'  נדיר סגל נ,6/93ה "בעמ
אלא שנסיבות המקרה הראו באופ� מובהק כי מדובר בהשקעה , אד� תהווה הוצאה פירותית

  .ית ולכ� לא ראוי כי תוכר כהוצאה פירותיתהונ
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היא , השופט קבע כי השאלה בדבר סיווגה של ההוצאה בגי� הערבות כפי שהוצאה על ידי המערער
שעל פי ההלכה הפסוקה בעוד שהוצאה הונית , שאלת ההבחנה בי� הוצאה הונית להוצאה פירותית

הרי שהוצאה פירותית , רו� מתמידהינה הוצאה המשמשת ליצירת מקור הכנסה שיש בו משו� ית
  .אשר באה לשרת את ההו� הקיי�, הינה מחזורית

  
אי� לקבוע מסמרות לגבי השאלה א� יש להכיר בערבותו של ערב כהוצאה הונית , לדברי השופט
יתכ� שהמניע ישתנה ויהפו' את . אלא לתת את הדעת לנסיבות כל מקרה לגופו, או פירותית

  .הכל לפי הנסיבות,  ומהונית לפירותית,ההוצאה מפירותית להונית
  

עולה כי ערבותו של המערער ניתנה מתו' מניע של יצירת הכנסה , בבחינת עובדות מקרה זה
לא היה נכרת ההסכ� ונכנס , לו לא היתה ניתנת ערבותו של המערער לחשבונה של החברה. חדשה

  .נכרת מלכתחילה ההסכ�לא היה , לתוק� שכ� מעדותו של המערער עולה כי בלא מת� הערבות
  

לפיכ' מת� הערבות נדרש על מנת להקי� את מקור ההכנסה החדש של המערער וערבות זו הינה 
  .במישור ההוני ביצירת נכס חדש ולא במישור הפירותי של שמירה על הקיי�

  
שכ� זו ניתנה על , אי� קשר כלשהו למת� הערבות, להיות המערער שכיר של החברה באותו הזמ�

  .ולא על מנת לדאוג לאמידותה של החברה, יצור ולהמשי' את ההסכ� ע� אררטמנת ל
  

מסקנה זו עולה בקנה אחד ע� פרשת זיסו . נסיבות מת� הערבות מעידות של הקשר ההוני
  ).כעובדות פרשת זיסו גולדשטיי�(גולדשטיי� על א� שהמערער לא היה על מניות בחברה 

  

  ד רייטר מרק" פס�פות חילוט ערבות כהוצאה שוטפת בשות  5.15
  

המדובר בשות� בשותפות בתחו� קבלנות , פקיד שומה חיפה'  רייטר מרק נ,5062/97ה "בעמ
 נחת� 1987בשנת . במסגרת פעילות השותפות הוציאו השותפי� למזמיני� ערבויות ביצוע. הבניי�

שו ערבויות  מומ1994" ו1992במהל' שנות המס . זכרו� דברי� בי� השותפי� על פירוק השותפות
  .בגי� השותפות האמורה

  
  .יש לציי� שבסיס ההכרה בהכנסה בעסק היה בסיס מזומ�

  
מר רייטר דרש בניכוי את מימוש הערבויות כהוצאה שוטפת היות ולטענתו מדובר בהפסדי� 

טע� פקיד השומה שמדובר בהפסד , מנגד. לכ� מדובר בהפסד מעסק הקבלנות, מחלקו בשותפות
  . בעתיד רק כנגד רווח הו�הו� הנית� לקיזוז

  
 � במועד הפירוק הופ' המלאי העסקי לרכוש 85פקיד השומה ביסס טענתו על כ' שבהתא� לסעי

א' לפי כללי� , בגי� נכסי� שאינ� מלאי או התחייבויות אי� הוראה ספציפית בפקודה(קבוע 
  ).חשבונאי� יש לראות ג� בה� נכסי� הוניי�

  
השומה לפיה במועד הפסקת יחסי השותפות הופכי� כל נפסק שאי� לקבל את עמדת פקיד 

כיוו� שאינה נפרדת (פירוק השותפות אינו אירוע מס . הנכסי� וההתחייבויות לבעלי אופי הוני
  .ואי� בו כדי לשנות את סיווג ההכנסות וההוצאות) משותפיה לצור' חישוב המס

  
יסוקו בתחו� הקבלנות בו יצויי� שבית המשפט הדגיש שא� היחיד באופ� אישי היה חדל מע

טענה זו לא . עסקה השותפות הרי יתכ� שהדבר היה מוביל לסיווג שונה של ההכנסות וההוצאות
  .נטענה לעניינינו

  
  .הוצאה פירותית, קרי, חילוט במקרה האמור מהווה הפסד עסקי ולא הפסד בעל אופי הוני, משמע

  
5.16  �  חובות אבודי� ומסופקי

  
מותרי� , אבודי� בשנת המס/ו במשלח יד אשר הוכח כי הפכו לרעי�ובות מסופקי� בעסק אח

 �א� הוכח להנחת דעתו של פקיד השומה כי , לפקודה) 4(17בניכוי כהוצאה בשנת המס על פי סעי
לרבות , לכ� יש לפעול לגביית החובות עד תו� שנת המס. נעשו מירב המאמצי� לגביית החובות

כאשר נעשו כל המאמצי� לגבות . שת תביעות במידת הצור'בעזרת עורכי די� והגת ביצוע פעולו
  . מס ימיתרת החוב שלא נגבתה כהוצאה לצורכ" תליהנו"חלק ממנו נית� � את החוב או א
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  :הל� הקריטריוני� כפי שהובאו בחוזר מס הכנסה להכרה בחובות אבודי� כהוצאהל
  
� הרגילי� ולא בהלוואה כלומר שמקורו במהל' העסקי, חוב אבוד הוא חוב עסקי בלבד  )א(

  .שניתנה
  
  ). החייב פשט את הרגל או שהינו חברה שת� פירוקה"למשל (החוב לא נית� לגביה   )ב(
  
במידה ובתארי' המאז� לא הגיע מועד פרעו� החוב והחברה או העסק החייב עדיי� היו   )ג(

 כשמועד ג� א� לאחר מכ� התברר, לא קיי� חוב אבוד באותו מועד, ל"פעילי� בתארי' הנ
  .שהחייב פשט את הרגל ולא החזיר חובו, הפרעו� הגיע

  
אבל לתארי' המאז� ידוע כבר שלא , א� מועד הפרעו� של החוב הוא לאחר תארי' המאז�  )ד(

  .אזי נית� להתיר את החוב כחוב אבוד) למשל כשהחייב פשט את הרגל(יהיה נית� לגבותו 
  
והחייב , חוב לפי התנאי� שנקבעו בי� הצדדי�במידה ובתארי' המאז� הגיע מועד פרעו� ה  )ה(

לא יותר בניכוי חוב אבוד ג� א� התברר לאחר מכ� שהחוב , המשי' בפעילותו בתארי' זה
  .לא יוחזר

  
לא יותר , והאחרונה מוותרת על גבייתו, כאשר לחברת בת קיי� חוב עסקי לחברת הא�  )ו(

  . החובחברת הא� צריכה לנסות ולגבות את. בניכוי החוב האבוד
  
וכ�  זפאו  ריו�שגו� פסקי די� כ, בפסיקה קיימי� מבחני� רבי� בנושא עליה� נית� להסתמ'  )ז(

  .רנסבד "פס
  
רק בשנה בה , )4(17 סעי� �לעניי,  נקבע שחוב הופ' לרעש נתניה"פ' נ ליהו ברנסא 329/83ה "עמב

 אי� בה כדי ליצור את ,הודעת החייב כי לא יוכל לשל� את חובו. פשיטת רגל, החלו הליכי פרוק
  .החוב רע

  
לא התיר בית המשפט ניכוי חוב אבוד במקרה פקיד שומה רחובות ' פכר אהרו� נ 1016/00ה "בעמ

  .שהנישו� לא ניהל בעסקו ספרי חשבונות
  

   הפרשות�התחייבויות תלויות   5.17
  
לניכוי ג� אשר מתייחסת לשנת המס בה היא נדרשת ניתנת ) הפרשה חשבונאית(תחייבות תלויה ה

על פי הפסיקה התנאי� העיקריי� לניכוי התחייבות תלויה .  מס כמפורט להל�יכהוצאה לצורכ
  : מס ה�ישנרשמה בדוחות הכספיי� כהוצאה לצורכ

  
  ; סכו� ידוע"החוב נית� לאמידה   )1(
  
  '; התחייבות כלפי צד ג"מבחינה חשבונאית נדרשת הפרשה   )2(
  
  . ודאות" לחוב מוחלט ' תיהפסביר להניח כי בעתיד ההפרשה  )3(
  
 מס א� א� הנישו� מתנגד מבחינה יל פי הפסיקה אי� מניעה לנכות את ההפרשה כהוצאה לצורכע

עוד נוסי� כי פקיד השומה בבואו לדו� בשומה . משפטית להתחייבות התלויה המהווה תביעה נגדו
. תחות שחלה בנושאלאור ההתפ, רשאי לבדוק את נחיצות ההפרשה, בדיעבד, לאחר מספר שני�

וכל טיעו� לקיומו של חוב תלוי זה או , ות חדשות עדיפות על השערות בשעת ההכרהדעוב, כמו כ�
אחר צרי' להיות מגובה ומוכח באסמכתאות ראויות ונאותות המלמדות על הסבירות לקיומה של 

קיד שומה מ נגד פ" אמדר חברה לפיתוח עירוני בע529/03ה "עמד "כפי שעולה בפס, ההתחייבות
  :אילת

  
י הנתונים הרלוונטיים ליום הדיון "תיבחן עפ" חוב פוטנציאלי"סבירותה של הפרשת "  

 שנים לאחר המועד אשר בו לטענת 15דהיינו ,  הליכי ערעור זה-בה ולענייננו 

הפרשה לחוב , אכן.... החבות הפוטנציאלית נשוא ההפרשה" נולדה"המערערת 
ת על חיוב שכבר נקבע אלא על חוב העתיד מעצם הגדרתה אינה נסמכ, עתידי
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 יש להוכיחו באמכתאות - לצורך הפרשתו מבעוד זמן -חוב עתידי זה , אולם. להקבע
ראויות ונאותות המלמדות על הסבירות הגבוהה ביותר כי אכן אורב הוא לפתחו של 

  ."הנישום המבקש לרשום את הפרשתו
  
לו� התביעה באופ� שקדמת ע� התובעי� לתפיכת התביעה התלויה לוודאית על ידי פשרה מוה

  . מסיתביא להתרת ההוצאה לצורכ, מלא או חלקי
  
  .פרשה לתיקוני� במסגרת אחריות למוצר תותר בניכוי בהתא� למבחני� שפורטו לעילה
  
 לא רק את נכונות " ית המשפט העליו� קבע כי הנטל על המבקש לנכות הפרשה להוכיח ב

 של הנתוני� ועל רואה החשבו� להיכנס לפרטי הנתוני� אלא ג� את אמינות�, החישובי�
  .ומקור�

  

  מלאי מת  5.18
  
עיתי� מתעוררת מחלוקת ע� פקידי השומה לגבי הערכת המלאי העסקי של החברה לקביעת ל

מוצע לקראת סו� השנה , לאור האמור. או לגבי הפרשה לירידת ער' המלאי" מלאי מת"מלאי כ
  . מכירותי ידי חיסול פריטי� ומבצעלממש מלאי זה במידת האפשר על 

  
ההשמדה של " טקס"להזמי� מראש את פקיד השומה ל ומל0מכל מקרה של השמדת מלאי מת ב

  .לאחר הזמנה כאמור נית� להשמיד את המלאי א� ללא נוכחות פקיד השומה, המלאי
  

  הוצאות סוציאליות שיותרו על בסיס מזומ�   5.19
  
, חופשה"דמי, פרישה" עד לניכוי ההוצאות למעביד בגי� מענקלפקודה מסדיר את המו) א(18עי� ס

  .מחלה והוצאות אחרות כיוצא באלה"דמי, חגי�"דמי, הבראה"דמי
  
 יל� אות�שעביד רשאי לנכות את התשלומי� האמורי� לעיל כהוצאה בשנת מס כלשהי רק א� מ

  "ה באותה שנ
  
  ;לזכאי לה�  )א(
  
  .יותיו להוצאות כאמורגמל מאושרת לש� כיסוי התחייבו"לקופת  )ב(
  
  ).הפרשה בדוחות הכספיי�(וצא כי לא תותר למעביד הוצאה בגי� הפרשה חשבונאית י
  
, אחר שהפרשות לקופות גמל המתייחסות לחודש האחרו� של שנת המס מועברות לקופות גמלמ

ששולמו לקופות גמל לגבי , לראות תשלומי� כאמור) א(18מאפשר סעי� , לאחר שנת המס, בהכרח
א� שולמו בפועל לקופת הגמל בתו' , כאילו שולמו בתו' שנת המס, החודש האחרו� של שנת המס

  .המס חודש מתו� שנת
  
ית המשפט העליו� קבע כי הוצאות מעי� אלה יותרו בניכוי רק א� שולמו בשנת המס לזכאי לה� ב

  .לתותר ההוצאה לפי הסעי� א� שולמה לקופת גמל כאמור לעי, כ� כמו. ולא לאחרי�
  

, רשמה בספריה הפרשות") המערערת:"להל�(חברת דיקלה , דיקלה' ג נ"פשמ, 3348/97א "בע
פקיד השומה לא התיר את . בשנה העשרי� להעסקת�, בגי� מענק היובל לו יהיו זכאי� עובדיה

  .ההפרשה וקבע כי המענק יותר בשנת התשלו� בפועל
  

 �ובשאלה הא� הוא חל על מענק ,  לפקודה)א(18הפלוגתא בי� הצדדי� נסובה סביב פרשנות סעי
  .היובל

  
 �, מעביד)תשלומי� מתחו� יחסי עובדהוא היות� ) א(18המאפיי� את ההוצאות המפורטות בסעי

ואי� מדובר בתשלומי� שוטפי� אלא , בה� קיי� פער בי� יצירת החיוב לבי� מימוש החיוב בפועל
�  .בהוצאות שכר החורגות מ� השכר השוט
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" הוצאות אחרות"כי ההוצאה בגי� ההפרשה לצור' תשלו� מענק יובל אינה נכללת בבמחוזי נפסק 
ד זה וקבע כי "העליו� הפ' פס. ולכ� תוכר ע� יצירתה על בסיס צבירה ולא רק במועד תשלומה

ועל כ� הוצאות בגי� , )א(18שבסעי- " הוצאות האחרות כיוצא באלה"נכנס בגדר " מענק היובל"
  .כוי רק על בסיס מזומ�מענק היובל יותרו בני

  
בתו� תקופה , חד שנתי, תשלומי שכר נלווי� המשתלמי� באופ� חד פעמי, על פי הלכת דיקלה

  .ולכ� יותרו רק על בסיס מזומ�) א(18משתלבי� בסעי� , מסויימת או בקרות אירוע כלשהו
  

 �היא לא רק את תכליתו הסוציאלית אלא ג� את תכליתו הפיסקאלית ש) א(18כ' ישרת סעי
  .התאמת עיתוי ההוצאה של המעביד והכנסת העובד

  
  ?"אומד� סביר" הא� ה� מהווי� )סכומי� אקטוארי� 

  
רק לאחר שנבחנה ועמדה בעקרו� החוב התלוי ) א(18הפרשה נבחנת לפי סעי� , כפי שצויי� קוד�

 �? תלוילאי קיו� עקרו� החוב ה) ד דיקלה"בפס(לא טע� פקיד השומה , א� כ�, מדוע. 17של סעי
  :בנושא זה קיימי� חילוקי דעות

  
סכומי� מהווני� המביאי� (סכומי� אקטוארי� כי מאחר והמערערת תבעה רק  נית� לטעו� כי

הרי שסכומי ההפרשה שנתבע , )בחשבו� את ההסתברות הסטטיסטית לגיבוש החוב כסופי ומוחלט
  .ניכויי� עומדי� בעקרונות החוב התלוי

  
הרי שקשה לכמת בצורה , פילו שמדובר בסכומי� אקטוארי�א, ישנה סברה לפיה, מאיד'

 שנה 20טווח של , זאת ועוד". אומד� סביר"ולכ� לא התקיי� התנאי של , מוסמכת את ההתחייבות
  ".בעתיד הקרובקרוב לוודאי "על תנאי , לטענתו, אינו עונה

  

  ניכוי הוצאות לתושבי חו#  5.20
  

) ניכוי הוצאות שהיה לתושבי חו�(תקנות מס הכנסה  פורסמו ברשומות , 2005 בפברואר 28ביו� 
המתקנות את תקנות מס , 2005 במר� 1 " שתחולת� מ, ")התיקו�: "להל� (2005"ה"התשס, )תיקו�(

  . ואת ההנחיותיו1979"ט"התשל, )ניכוי הוצאות שהיה לתושבי חו�(הכנסה 
  

  :ימו לגביו כל אלה כתושב חו� שנתקי"מומחה חו0"על פי ההגדרה שנקבעה בתיקו� מוגדר 
  
  ;הוא שוהה בישראל או באזור כדי�  )1(
  
, הוא הוזמ� מחו� לישראל בידי תושב ישראל שאינו קבל� כוח אד� או מתוו' כוח אד�  )2(

  ;כדי לתת שירות לאותו תושב ישראל בתחו� שבו יש לתושב החו� מומחיות יחודיית
  
נת� שירות בתחו� מומחיותו בכל תקופת שהותו בישראל או באזור הוא הועסק או   )3(

  ;הייחודית
  
שהוא ,  שקלי� חדשי�11,800בעד שירותו כאמור שולמה לו תמורה בסכו� העולה על   )4(

 שהה בישראל ;שנוכה ממנה במקור מס כדי�, מוכפל במספר חודשי שהייתו בישראל
 ומוכפל במספר ימי שהייתו 30" שהוא מחולק ב, יחושב הסכו� האמור, פחות מחודש

, ב לפקודה כאילו היה הנחה סוציאלית120 הסכו� האמור יתוא� על פי סעי� ;ראלביש
  .ויעוגל למאה שקלי� החדשי� הקרובי�

  
א' , בהתא� לתקנות מרצה אורח או מומחה חו� זכאי� לנכות בשל התקופה שבה שהו בישראל

ו מת� מחקר א, מהכנסות שהוא מקבל בעד הוראה,  חודשי�12לא יותר מאשר בעד תקופה של 
  "שירות לפי העניי�

  

 סכו� שהוציא בעד לינה או דמי שכירות ששיל� בעד דירה ששכר בישראל )1(

  

  ח שהוציא בעד ארוחות בשל כל יו� שהייה בישראל" ש290סכו� שלא יעלה על  )2(
  



  2010יערכות במסי� ה  - 20 -  

 

   הוצאות� 5פרק 

  הוצאות אחרות
  

, והוצאות אחרות שאינ� מפורטות בתקנות הוצאות השהייה, חינו', ביטוח בריאות, הוצאות ריפוי
בה� נושא מעביד במקו� עובדו יזקפו לשכר העובד , שה� הוצאות פרטיות על פי עקרונות המיסוי

  .הוצאות טיסה לצור' יצור הכנסה יותרו בניכוי כאמור בהנחיות שניתנו בעבר. וינוכה מה� מס
  

5.21   �  מ"ד יעקבי בע" פס�ניכוי הוצאות פרסו
  

: להל�(מ "ביקשה חברת יעקבי בע, 3א "תש "פ' מ נ" יעקבי יעקב ובניו בע,1207/00ה "בעמ
לטענת פקיד . 1997להתיר בניכוי הוצאות בגי� סרטוני פרסומת אשר הוצאו בשנת ) "המערערת"

אי� מקו� להתיר את כל ההוצאה בשנת , על פי עיקרו� ההקבלה בי� הכנסות להוצאות, השומה
, ה מהמוצרי� המפורסמי�אלא יש לפרוס את ההוצאה על פני שנות המס בה� תופק הכנס, 1997

  . שנות מס3"כאשר על פי בדיקתו מדובר ב
  

, ככל הוצאה אחרת, ש המחוזי קבע כי צדק פקיד השומה בקובעו כי הוצאות פרסו�"ביהמ
�כל עוד נופלות ה� לגדר� של הוצאות שיצאו כול� בייצור הכנסתו של הנישו� , מותרות בניכוי שוט

  ). לפקודה) 3(" ו) 1(32וסעי� , ישא ר17סעי� (בשנת המס ולש� כ' בלבד 
  

וכי במצב , שאינ� כרוכות בייצור הכנסתו של הנישו�, כי אי� להתיר הוצאות פרסו�, בנגזר עולה
דינ� פריסה על פני , המעניק לעסק יתרונות בשני� מעבר לשנת המס, בו מכילות ה� רכיב השקעה

  . מספר שנות מס
  

או ההוצאות על פרסו� שהשפעתו נפרשה ג� על פני הא� יצ, השאלה שנדרשת לדיו� היא, משכ'
  . שנות המס שלאחר השנה בה הוצאו

  
, לפיה, לאחר ניתוח הסוגיה הגיע בית המשפט למסקנה כי טעה פקיד השומה בקביעתו הנחרצת

בית המשפט קבע כי .  שני�3נמשכה על פני , 1997השפעת הפרסו� שהובילה המערערת בשנת 
, זמ� רב בטר� הפרסו�,  שכבר צברה מוניטי� וקהל לקוחות למוצריהכאשר מדובר בחברה ותיקה

  .כדי לחזק אות� מוניטי� קיימי�, אלא, לא היה בפרסו�
  

אינה , ב המצב המשפטי הוא שטענה בדבר יתרונות עתידיי� של הוצאות פרסו� בהווה"בארה
 הטענה רק על כל עוד מבוססת, )ופריסת� במש' השני�(מחייבת מסקנה בדבר היוו� ההוצאות 

  .כ' שנית� להתיר הוצאות אלה בניכוי שוט�; הגיוניות ככל שתהיינה, הנחות והשערות
  

כי ג� א� נכסי� בלתי מוחשיי� כגו� ש� מותג או מוניטי� אכ� נוצרי� בעקבות , באנגליה נקבע
  . שקיומ� ארעי ואי� בו די על מנת להביא להיוו� הוצאות הפרסו�, הרי, הפרסו�

  
מדובר בהוצאה אינצידנטלית הקשורה במהל' עסקיה של המערערת ושימשה לה בייצור בענייננו 

  .בשנה זו במלואה, על ידי בית המשפט, הכנסתה בשנה שבערעור ולכ� הותרה לה בניכוי
  

  ד ב� שלו�" פס�ניכוי תשלו� למניעת תחרות   5.22
  

הקי� ) "המערער ":להל�(מר ב� שלו� , פקיד שומה כפר סבא'  יהונת� ב� שלו� נ,762/00א "בע
במסגרת פירוק השותפות . השותפות לא עלתה יפה והוסכ� לפרקה, שותפות בתחו� הפרסו�

המערער .  חודשי�20שיל� המערער לשותפו תשלו� לצור' הבטחת אי תחרות מצדו לתקופה של 
פקיד השומה סירב כיוו� שסבר כי , ביקש להכיר בתשלו� זה כהוצאה שוטפת המותרת בניכוי

  .מדובר בהוצאה הונית
  

"כמו.  ש העליו� קיבל את עמדת המערער ופסק כי מדובר בהוצאה פירותית המותרת בניכוי"ביהמ
, נקבע כי התשלו� במסגרת הסכ� אי התחרות נועד לשמור על הלקוחות שעבדו ע� המערער, כ�

ש� אי� המדובר באי תחרות ל. ואשר עברו אליו לאחר פירוקה, בעת קיומה של השותפות
. אלא בשמירה על הלקוחות הקיימי�, התבססות של עסק חדש באמצעות רכישת לקוחות

את המש' נסיונותיו של האחרו� לקחת , על ידי תשלו� כס� לשותפו לשעבר, המערער ביקש למנוע
. כי לא תיתכ� עוד שמירה על הקיי�, העובדה שהשותפות פורקה אינה אומרת. ממנו לקוחות

אל השות� הפורש ה� נכס עסקי קיי� שנית� לשמור , ע� פירוקה, ותפותהלקוחות שעברו מ� הש
  .  עליו
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  ד איגוד מקבלי גמלאות מגרמניה " פס�פיצוי לשות% כהוצאה פירותית   5.23
 

נידו� העניי� באשר לאיגוד , 4א "ש ת"פ' איגוד מקבלי גמלאות מגרמניה נ, 1229/03ה "בעמ
שהינה חברה שטיפלה באזרחי� ישראלי� שביקשו ) "המערערת: "להל�(מקבלי גמלאות מגרמניה 
שעסק א� הוא ") יואל: "להל�(המערערת חתמה על הסכ� ע� אד� אחר . לרכוש פנסיה מגרמניה

הצדדי� פעלו במסגרת עסקה משותפת אליה הועברה . בהשגת נרשמי� להסכ� הפנסיה הגרמנית
תו' תשלו� , די� שווה בשווהונקבע כי שכר הטרחה יחולק בי� הצד, רשימת הלקוחות של יואל

  .עמלות נוספות ליואל עקב מימו� לקוחות וביטוח תשלומי�
   

, בעקבותיה� לא שילמה המערערת ליואל את חלקו בעמלות, בעקבות חילוקי דעות בי� הצדדי�
ש� נפסק כי על המערערת לשל� ליואל סכו� כס� אשר חושב על פי , פנו הצדדי� לבוררות

  .  רווחי המערערת מתיקי הלקוחות שהועברו לטיפול העסקה המשותפתההסכמי� המתבססי� על
  

הואיל ומדובר בקניית תיק לקוחות שהינה נכס , פקיד השומה טע� כי אי� להתיר בניכוי תשלו� זה
שמקורה בשיתו� פעולה , בעוד שלטענת המערערת מדובר בחלוקה בדיעבד של כספי העמלות, הו�

  .בניכויולפיכ' הוצאה זו מותרת , עסקי
  

לפיו די� פיצוי ייקבע על פי די� המקור בגינו שול� , פסק הדי� נית� לאור העיקרו� שנקבע בפסיקה
  .הפיצוי

  
  : בית המשפט פסק כי מספר עובדות מלמדות כי מדובר בפעילות במישור הפירותי

כאשר רשימת , במקרה הנדו� מדובר בהסכ� לביצוע פעולה משותפת בי� הצדדי�, ראשית
תו' הגדרת , כשהוא מעבירה לגו� המשות� טיפי� טיפי�, ות המקורית נותרת אצל יואלהלקוח

  . שכר טרחתו בגי� מימו� וביטוח הלקוחות ובכ' קיי� סממ� פירותי
 "וכ� ויתורו על עמלות, הקביעה כי התמורה ליואל מותנית בסיכויי ההצלחה של הטיפול, שנית

מכירת נכס הוני תתבטא בדר' כלל בהעדר כל סיכו� בעוד ש, מלמדי� על פעולה במישור הפירותי
  . לאחר ביצוע המכר מנקודת מבטו של המוכר

כל מימצא פוזיטיבי לפיו מדובר , לא נקבע בהסכמי� ובהליכי� שהתקיימו בי� הצדדי�, שלישית
פסק הבוררות קבע כי הפיצוי שינת� הינו בגי� הפסד השכר והרווח בשנות , זאת ועוד. בתקבול הוני

תשתית זו קובעת כי מדובר בשיתו� בהכנסות שינבעו מהלקוחות ולא . פעילות שנמנעו מיואלה
  . במכירת תיק הלקוחות

  
לא משנה , הטענה שהסכו� לו זכאי יואל הינו היוו� של הסכו� אשר לו היה זכאי מכח ההסכמי�

י� אי� בה עדי, קבע בית המשפט כי העובדה שהעסקה הינה חד פעמית, בנוס�. את טיב ההוצאה
, כגו� פעילויות עונתיות, הואיל וג� עסקאות שתחולת� קצרה, כדי לבסס קיו� עסקה הונית
  . עשויות להצמיח עסקה פירותית

  
פסק בית המשפט כי בי� , כי לא מדובר בשותפות הואיל וזו לא נרשמה, לעניי� טענת פקיד שומה

שאינה מחייבת רישו� " משותפתעסקה "נתקיימה במקרה הנדו� , א� נתקיימה שותפות או לאו
  .ולפיכ' טיב ההוצאה הוא כמו שבואר לעיל

  
נתקבל הערעור ונקבע כי המערערת תוכל לנכות תשלו� זה מהכנסותיה כהוצאה , לאור האמור

  .פירותית
  

  הוצאות הקשורות באתרי אינטרנט  5.24
  )15/2002על פי חוזר מס הכנסה (

  
  )Domain Names(תחם הטיפול בעלויות הקשורות ברכישת שמות מ

  
ניכוי נכסי� בלתי מוחשיי� כהוצאה שוטפת מתאפשר בשני . ש� מתח� הינו נכס בלתי מוחשי

  ). מסי�( לחוק עידוד התעשיה 2א לפקודה ובסעי� 20 בסעי� " מצבי� 
  

לא נית� , מאחר ולא נית� לסווג את עלות רישו� או רכישת ש� המתח� כאחת מההוצאות שלעיל
מאחר ונכסי� אלה אינ� נכללי� , כמו כ�. ת הרישו� או הרכישה של ש� מתח�לנכות את הוצאו

  . ברשימת הנכסי� ברי הפחת לא נית� להפחית עלויות אלה
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  הטיפול בעלויות הקמת אתר אינטרנט
  

החל משלב הרעיו� ועד לאחר תיקו� הליקויי� , עלויות ההקמה הראשוניות של אתר אינטרנט
. הינ� הוצאות הוניות אשר יש להוו� אות� כנכס במאז�, ווירשהתגלו לאחר העלאת האתר לא

 או 25%קרי , תוכנת מחשב הינה נכס בר פחת ששיעור הפחת עליו הינו בדומה לזה של מחשבי�
  .  בהתא� לסוג המחשב33%

  
כי יתכנו מקרי� בה� יושקעו כספי� עוד בטר� התהווה המנגנו� המסוגל לייצר הכנסה , יצויי�

כפי שיש לבחו� זאת בעת הקמת כל עסק , אלה יש לבחו� בהתא� למצב העובדתימקרי� . עסקית
  .חדש שהוא

  
  הטיפול בעלויות פרסום אתרי אינטרנט

  
פרסו� האתר דומה במהותו לכל פרסו� אחר ויש להבחי� בי� עלויות אשר יותרו בניכוי לבי� 

יהא הדי� לגבי מבצע הוצאה לפרסו� עסק חדש לא תותר בניכוי וכ' , ככלל. כאלה שיש להוו�
  . פרסו� בעסק קיי� שנועד להשיג מוניטי� חדשי�

  
  הטיפול בעלויות תפעול שוטף של אתרי אינטרנט

  
עלויות תפעול שוט� של אתר אינטרנט הינ� הוצאות שוטפות אשר תותרנה בניכוי בתקופה , ככלל

  .י הנישו� ובי� א� לאו"בי� א� היא מבוצעת ע, לה ה� מתייחסות
  

, בי� היתר, ינויי� בתחו� העיצובי והטקסטואלי כוללות הוצאות לתפעול אתר אינטרנטמעבר לש
תשלומי� לספק שירותי האינטרנט , תשלומי� לחברת התקשורת בעד שימוש בקווי התקשורת

תשלומי� , תשלומי� לתמיכה שוטפת בחומרת המחשב הקשורה לאתר, המספק גישה לרשת
  .לביצוע העידכוני� השוטפי� ועוד

  
  הצורך בהיוון עלויות שינוי אתר אינטרנט

  
היה ואותר . במסגרת שינוי האתר יתכ� ויתווס� רכיב כלשהו המקנה יתרו� מתמיד לבעל האתר

עלות רכישתו לא תותר בניכוי שוט� ותיחשב לרכיב תוכנה חדש הזכאי לפחת כאמור , רכיב כאמור
  . יב הוני לרכיב פירותייתכנו ג� מקרי� בה� יהיה צור' לבצע הפרדה בי� רכ. לעיל

  
אור' חיי , במצב זה. קיימי� מצבי� בה� מחליט הנישו� לבצע שינוי רחב היק� באתר האינטרנט

יהיה כאור' החיי� של כלל האתר , רכיב תוכנה יש� שנמצא ראוי להעברה לשימוש האתר החדש
  .תופחת לפיו, המועבר לאתר החדש, החדש ויתרת המחיר המקורי של רכיב יש� זה

  
5.25  �  התרת הוצאות לימודי

  
שאלת התרת הוצאות לימודי� בניכוי מהכנסתו החייבת של הנישו� נבחנה בשני� האחרונות 

  .במסגרת מספר פסקי די� ובפרסומי� שוני�
   

  מימו� הוצאות שכר לימוד על ידי מעביד  5.25.1
  

 7039/03ה "עמ (הבי בנק נית� בבית המשפט המחוזי בירושלי� פסק הדי� בעניי� 2005בפברואר 
  ).1ש ירושלי� "פ' בנק יהב נ

  
מימ� , בכדי לעודד את עובדיו לצאת ללימודי� אקדמיי� בתחומי הבנקאות המודרנית, בעניי� זה

. ולא זק� תשלומי� אלו כהכנסת עבודה, )75%(הבנק לחלק מעובדיו חלק מהוצאות שכר הלימוד 
וד בבנק במש' תקופה שתקבע על פי היק� בתמורה למימו� הלימודי� התחייבו עובדי הבנק לעב

  .מימו� שכר הלימוד על ידי הבנק
  

ולא , השאלה שעלתה בפסק הדי� הייתה הא� נית� להכיר בהוצאות אלו כהוצאה מוכרת למעביד
  . כטובת הנאה שיש לגלמה כהכנסת עובד
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ת הנאה רכישת השכלה מהווה השגת נכס הו� חדש והלימודי� מהווי� טוב, לטענת פקיד השומה
 �  .ועל כ� יש לסווגה כהכנסת עבודה החייבת במס בידי העובדי�, לפקודה) 2(2כמשמעותה בסעי

  
ההנהלה עודדה את עובדיה הותיקי� לצאת ללימודי� אקדמאיי� בתחומי , לטענת הבנק

על מנת לעדכ� ולטפח את ) ב"חשבונאות וכיו, כלכלה, כגו� מנהל עסקי�(הבנקאות המודרנית 
 75%"הדגיש הבנק כי במרבית המקרי� שיעור השתתפותו עמד על כ, כמו כ�. יתהרמה המקצוע
ישנו אלמנט של , כיוו� שהיה מודע לכ' שמעבר לטובתו האישית בקידו� עובדיו, משכר הלימוד

  .  טובת הנאה אישית לעובד עצמו
  

היה בית המשפט המחוזי קבע כי במקרה זה הוכיח הבנק כי מהל' הוצאת העובדי� ללימודי� 
א' , אשר נועד לשיפור ולטיפוח הבנק על עובדיו בשלב מעבר ושדרוג של הבנק, צעד מגמתי ומסודר
, כל מקרה לגופו, צויי� כי ועדת ההשתלמויות בבנק הקפידה לבדוק, כמו כ�. לא כעניי� שבשגרה

 )'תואר במדעי החברה וכו(תו' שהיא מבדילה בי� עובדי� היוצאי� ללימודי� לצרכי� עצמיי� 
יותרו , ש כי במקרה זה"לפיכ' פסק ביהמ. לבי� עובדי� היוצאי� ללימודי� הנצרכי� לתפקיד�

  .בניכוי הוצאות הלימודי�
  

ש " פ3501/05א " שונתה ההכרעה בבית המשפט העליו� במסגרת הלי' ע2007אול� בנובמבר 
  . מ" נגד בנק יהב לעובדי המדינה בע1ירושלי� 

  
קבע כי עקרו� היסוד להכרה ,  הרוב של השופט רובינשטיי�על פי דעת, בית המשפט העליו�

�  .בלימודי� אקדמיי� כהוצאה הוא תועלת� המובהקת לעבודת הבנק כער' מוס
ה� ראשית כל לתועלתו האישית של האד� שכ� ה� מהווי� , ככל לימוד, לימודי� אקדמיי�

לימודי� . לאת רמתולהרחבה של אופקיו המקצועיי� והאחרי� ולהע, תרומה ערכית לאישיותו
בשוק העבודה אשר אינו קשור בהכרח לתוכ� הלימודי� " מעמד"אלו מעצ� טבע� מקני� ללומד 

  . עצמ� אלא יותר על הלומד ויכולותיו
ועל , שהיה בה ממש" טובת הנאה"במימונו של הבנק את לימודי העובדי� הוא למעשה נת� לה� 

 �  .  הכנסה של העובד ולמסותה כנדרשלפקודה הרי שיש לראות בכ') 2(2כ� מכוח סעי
  

  הוצאות שכר לימוד בגי� תואר ראשו� נוס-  5.25.2
  

' אמיר מאיר נ, 164/01א "ע (אמיר מאיר נדונה בבית המשפט המחוזי בנצרת בעניי� 2005ביוני 
השאלה הא� רשאי� רואי חשבו� לנכות מהכנסותיה� את ההוצאות שהוצאו על ) ש טבריה"פ

  .ראשו� במשפטי�יד� ללימודי תואר 
   

ולא " יצירת יתרו� מתמיד"פקיד השומה לא הסכי� להתיר את ניכוי ההוצאות בטענה שה� מהוות 
  ". שמירה על הקיי�"
  

לימודי המשפטי� של , בית המשפט קבע כי ה� על פי המבח� האיכותי וה� על פי המבח� הכמותי
אי� מקו� .  מקצוע חדשאלא הקנו לה�, המערערי� לא רק שיפרו את הידע המשפטי שלה�

להשוות בי� הידע המשפטי המוקנה לרואה חשבו� במסגרת לימודיו ע� הידע המשפטי הנרכש 
אי� זו השלמת חומר אלא רכישת חומר חדש . לאחר ארבע שנות לימודי� בפקולטה למשפטי�

  .לגמרי בהיק� רב ללא כל השוואה
  

,  לסייע לרואה החשבו� במלאכתונקבע כי בנסיבות מסויימות עשוי הידע המשפטי, ע� זאת
לכ� השתלמות בנושא משפטי . במיוחד כשהסביבה העסקית נעשית תובענית ומתוחכמת יותר

  .עשויה להיחשב הוצאה מוכרת לרואה חשבו�, אפילו בהיק� רחב מאוד, פלוני
  

במקרה זה פסק בית המשפט כי לימודי המשפטי� ה� בבחינת יצירת יתרו� מתמיד ולא , לפיכ'
  .רה על הקיי� בלבד והוצאות אלו לא תותרנה בניכוי כנגד הכנסת� החייבת של המערערי�שמי
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  הוצאות שכר לימוד בגי� תואר שני  5.25.3
  

 1122/03ה "עמ( נית� בבית המשפט המחוזי בתל אביב פסק הדי� בעניי� היכל יאיר 2006במר� 
עתירתו של המערער להתיר בניכוי במקרה זה ד� בית המשפט ב). פקיד שומה גוש ד�. היכל יאיר נ
עבור לימודי תואר שני במנהל עסקי� שלמדה , סכומי� ששולמו כשכר לימוד, 2000בשנת המס 

מ "בנק לאומי לישראל בע, ואשר מומנו על ידי מעבידה, רואת חשבו� בהכשרתה, רעייתו
  ").בנק לאומי:"להל�(
  

החלה , 1998 לעבודתה והחל משנת במקביל. 1994עבדה בבנק לאומי החל משנת , אשת המערער
.  השלימה את לימודי התואר השני2000בשנת . אשת המערער בלימודי תואר שני במנהל עסקי�

, ביקשה לנכות כנגד הכנסתה ממשכורתה את הוצאות שכר הלימוד לתואר שני, בדוח לשנה זו
גולמו , ולמו כאמורהסכומי� שש. שכר הלימוד שול� במלואו על ידי בנק לאומי. ח" ש29,373בס' 

' הבנק שיל� ג� את המס בגי� זקיפת תשלומי שכר הלימוד  כחלק משכרה של גב, דהיינו. במלוא�
  .היכל

  
לימודי תואר שני אינ� שוני� מלימודי תואר ראשו� או , בית המשפט קבע כי בהיבט של דיני המס

 את הלומד לכל חייו הנכס הנרכש מלווה". רכישת נכס אישי"קבלת תואר אקדמי הינה . שלישי
ש כי "קבע ביהמ, לפיכ". משלח ידו ופרנסתו, והשפעתו היא על כל תחומי חייו ולא רק על עיסוקו

" רכישת מקצוע", קרי" נכס הוני"רכישת תואר אקדמאי תהווה ג� רכישת , בחלק מהמקרי�
 כי רכישת תואר אקדמי אינה בבחינת, בית המשפט הבהיר". הע0 יוצר ההכנסה"בבחינת 

  . אלא מתייחסת בדר" כלל להשבחתו" שמירה על הקיי�"
  

התייחס בית המשפט לעובדה כי התואר השני הנו משו� המשכו של העיסוק הנוכחי , בהתא� לכ'
כי העובדה כאמור אינה משנה את מהותו של , לעניי� זה נקבע. של הנישו� או באותו התחו�

  ".הוני"ובי� " אישי"בי� , "נכס"התואר האקדמאי הנרכש כ
  

בפועל לימודי התואר השני במנהל , וא� על פי טענתו של המערער לפיה, בקשר ע� אותו הרציונל
עסקי� היו מורכבי� מקורסי� ונושאי� אשר היוו בחלק� חזרה על קורסי� ונושאי� שנלמדו על 

קבע בית המשפט כי אי� לאפשר חריגה מהכלל של , היכל במסגרת התואר הראשו�' ידי הגב
בית המשפט מציי� מפורשות . של הו� ופירות שאינה מותרת בניכוי בכללה" ה מעורבתהוצא"

כי אי� זה , א' יחד ע� זאת נקבע, כי באילו מקרי� בתי המשפט חרגו מהכלל האמור, בפסק דינו
  . המצב בקשר ע� הוצאות שכר לימוד

  
עלויות שיצאו בית המשפט לא התחשב באפשרות לבודד עלות כל קורס כאינדיקציה ל, למעשה

היות ובכל קורס אקדמאי יש , "יתרו� מתמיד"ועלויות שיצאו על מנת ליצור " שמירה על הקיי�"ל
והעובדה כי קורסי� מסוימי� הנ� בבחינת עדכו� וקורסי� אחרי� " יכולות אישיות"הקנייה של 

  .אינה רלבנטית, ה� בבחינת רכישת ידע חדש
  

במסגרת זו . החקיקתית בעניי� התרת הוצאות לימודי�בפסק הדי� ניתנה סקירה של ההיסטוריה 
  .נאמר כי במהל' השני� הועלו הצעות בעניי� ההקלות לסטודנטי� אול� אילו לא התקבלו

שהסדיר את ההקלות ) 147' מס( נכנס לתוקפו החוק לתיקו� פקודת מס הכנסה 10.8.2005"ב
  . לציבור הסטודנטי� באמצעות נקודות זיכוי

  
כי המחוקק הסדיר רק , השתלשלות חקיקתית זו מחזקת את מקנתי דלעיל: "טקובע בית המשפ

לאחרונה את סוגית ההקלות בדר' שבוארה וכי אי� הפקודה מקפלת בחובה ולו בדר' של פרשנות 
בי� א� המדובר בתואר ראשו� או אחר ובי� , את התרת תשלומי שכר לימוד כהוצאה" דינאמית"

האופי הייחודי של לימודי� אקדמאיי� .  רוחב כטענת המערערא� מדובר בתואר המהווה לימודי
לא יכול שרכישת� תותר בניכוי , שה� בעיקר� בבחינת נכסי� אישיי�, כמו ג� התואר עצמו

  ". שוט� בלא התערבות מפורשת של המחוקק באמצעות עידוד מפורש
  

 03/7039ה "עמ, זהבית המשפט התייחס בפסק דינו לפסיקה נוספת שדנה בסוגיה שבפניו ובכלל 
בית המשפט קבע כי בעניי� יהב קיי� "). עניי� יהב:"להל�( 1פקיד שומה ירושלי� . בנק יהב נ

אי� בית , ולכ�, בי� היתר כיוו� שאי� בו הבחנה בי� יתרו� המעביד ויתרו� העובד, קושי מסוי�
  . המשפט יכול לפסוק לפיו
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התייחס בית המשפט , )לעיל 5.25.1סעי� בהקשר זה ראה (תו' אבחו� פסק הדי� בעניי� יהב 
היכל לצאת ללימודי התואר השני הג� שמימ� אות� וא� ' לעובדה שבנק לאומי לא חייב את גב

  . גיל� את המס בגי� הטבת השכר הגלומה בכ'
  

היכל ' כי בית המשפט ראה בעובדה שבנק לאומי זק� את הוצאות הלימודי� לשכרה של גב, יצוי�
  .הכל במובדל מעניי� יהב. הבנק התייחס למימו� הלימודי� כהטבה חייבת במסאינדיקציה לכ' ש

ועל כ� נמנע , מ� הראוי לציי� כי פסק די� זה נית� טר� פרסומו של בית המשפט העליו� בעניי� יהב
  .בית המשפט מלאמ� את הקביעות של בית המשפט המחוזי בסוגיה זו

  
ב עומד בפני בית המשפט העליו� בערעור שהוגש על כמו כ� הוסי� בית המשפט כי היות ועניי� יה

  . ידי המשיב אי� באפשרותו לאמ� את הקביעות ש�
  

נ0 פקיד ' אמיר מאיר ואח 01/163ה "בית המשפט נת� את הדעת א� לפסיקת בית המשפט בעמ
בפרט התייחס בית המשפט לקביעה כי בנסיבות ) "עניי� אמיר מאיר":להל�(שומה טבריה 

עשויה להיחשב הוצאה , אפילו בהיק� רחב מאוד,  בנושא משפטי פלונילמותהשת"מסוימות 
בית המשפט הבהיר את הקביעה כאמור .). ק. פ"ההדגשה אינה במקור " (מוכרת לרואה חשבו�

הרי שקביעת , בה� ניתני� קורסי� שה� בבחינת עדכו� מידע, והדגיש כי במקרי� מסוימי�
כי בעניי� , בית המשפט קבע". השמירה על הקיי�"בית המשפט עולה בקנה אחד ע� עקרו� 

הרי שאינ� , מקו� שמדובר בלימודי� הנמשכי� חמישה סימסטרי� ועל פני שנתיי�, שלפניו
שנקבע " המבח� הכמותי"הרי שג� ,  מבחינת היקפ� להשתלמות גרידא ולכ�ביכולי� להיחש

  ".יי�שמירה על הק"בעניי� אמיר מאיר מעיד על לימודי� שאינ� בבחינת 
  

קבע בית המשפט כי הוצאות שכר הלימוד לש� לימודי תואר שני , בשל מכלול הטעמי� לעיל
  .במנהל עסקי� לא יותרו בניכוי וכי די� העתירה להדחות

  
  עמדת רשויות המס  5.25.4

  
כפי שנית� בבית המשפט המחוזי (בעקבות פסקי הדי� שניתנו בעניי� אמיר מאיר ובנק יהב 

 במסגרתו ניתנה עמדת 6/2005 חוזר מס הכנסה 2005 רשות המיסי� בדצמבר פרסמה, )בירושלי�
  :רשות המיסי� ביחס לסוגיית התרת הוצאות לימודי�

  
  ):כאמור בבית המשפט המחוזי(בעניי� בנק יהב עמדת רשות המיסי� לנוכח פסק הדי�   .א
   

ש "וא� שביהמ, א� שפסק הדי� מתייחס למערכת עובדות ספציפית ביותר שנית� לאבחנה בנקל
בהיותו , עמדתנו היא שאי� להשאיר את פסק הדי� על כנו, ציי� כי אי� פסק הדי� מהווה תקדי�

. י הצדדי�"ש ע"פסק די� שלא נכנס כלל לעובי הקורה בסוגיות כבדות המשקל שהובאו בפני ביהמ
  .ש העליו�"הוגש  ערעור על פסק הדי� לביהמ, לאור זאת

  
  : רשות המיסי�הנחיות   .ב
   
 ייחשב " במישרי� או בעקיפי� "י מעבידו "מימו� הוצאות לימודי� אקדמאיי� לעובד ע  .1

 �  .לפקודה) 2(2כטובת הנאה בידי העובד ויחוייב במס על פי סעי
  
 תחת' על פי המבחני� המקובלי� "א� שכיר או עצמאי  "  שאלת טיב ההוצאה בידי הלומד  .2

/  נחיצות ההוצאה לצור' העיסוק "טגרליות מבח� האינ: כגו�. להתרת הוצאות בפסיקה
בי� היתר , מבח� השמירה על הקיי� לעומת השגת יתרו� מתמיד; התפקיד הנוכחי

במקרי� של ספק יש . המבח� הכמותי והמבח� האובייקטיבי, באמצעות המבח� האיכותי
  .להיווע� ברפרנט

  
י פקיד השומה "טו עייקל, י מי שאינו חייב בהגשת דוח"בקשות להחזר מס שיוגשו ע  .3

 "ד בבית המשפט העליו� או עד להוצאת הנחיה אחרת "והטיפול בה� יעוכב עד לקבלת פס
  .לפי המוקד�

  
 לפקודה ולא לגדרי סעי� 160ל להחזר מס נכנסת לגדרי סעי� "הננו מדגישי� כי בקשה כנ  

  .ר מסשעל כ� אי� חובה להחזיר מס בטר� שוכנע פקיד השומה כי אמנ� מגיע החז, א159
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יטופלו , י מי שחייבי� בהגשת דוח"בקשות לתיקוני שומה או לתיקוני דוחות שיוגשו ע  .4
הכל בכפו� למועדי� הנקובי� , כמקובל במקרי� של תיקוני דוחות ופתיחת שומות

  . יש להיווע� ברפרנט" במקרי� של ספק "ג� כא�  . לפקודה147" ו145בסעיפי� 
  
 ולהחזר מס שנוכה מהעובדי� בגי� 102י� לתיקוני דוחות אי� להיעתר לבקשות של מעביד  .5

  . מימו� לימודי�
  

5.26   �  ד ורד פרי " פס–הוצאות עבור השגחת ילדי
  
 בית המשפט בסוגיה של הכרה בהוצאות שמירה  ורד פרי נגד פקיד שומה גוש ד�1213/04ה "עמב

  .על ילדי�
  

לנכות כהוצאה , ד עצמאית"עו, ")המערערת: "להל�( ביקשה הגברת פרי 2000"1999בשני� 
מהכנסותיה תשלומי� ששילמה למעו� שטיפל בשני ילדיה ביו� ולמועדונית שטיפלה בילדתה 

שכ� שירותי , לטענת המערערת הוצאות השגחה אלו אינ� הוצאות פרטיות. בשעות הצהרי�
אופ� וב, המדובר בהוצאה אינצידינטלית לייצור ההכנסה. ההשגחה נדרשו משיקולי� עסקיי�

 �  . ומכא� הרי שה� מותרות בניכוי,  לפקודה17התוא� את הוראות סעי
  

מאיד' טע� פקיד השומה שהוצאות השגחה אלו ה� פרטיות גרידא וכי צומחת מה� טובת הנאה 
, יתרה מכ'. ותועלת אישית ה� למערערת וה� לילדיה מעצ� כ' שה� מצויי� במסגרות חברתיות

ל ידי הצגה של הוראות חוק שונות מרחבי העול� המדגישות פקיד השומה ניסה לחזק עמדתו ע
  .את היות� של הוצאות אלו פרטיות ומכ' לגזור כי ג� באר� כי אי� להתיר� בניכוי

ועצ� , לטעמו של פקיד השומה היעדר חקיקה מפורשת מאת המחוקק ביחס להכרה בהוצאות אלו
כגו� קיומ� של זיכויי� (בדות קיומ� של הוראות חוק שונות שכ� באות להקל על אמהות עו

  ).ונקודות זכות שונות הניתני� לנשי� אלו
  

מקבל את הערעור בחלקו וקובע כי א� שאי� , מפי כבוד השופט אלטוביה, בית המשפט המחוזי
ספק שלילד ולהורה צומחת טובת הנאה בעצ� ההימצאות במסגרות חברתיות הרי שאי� להעלי� 

במסגרות אלו הינה כורח על המערערת על מנת שתוכל ליצור עי� מכ' שהצור' בשהיית הילדי� 
ובהמש' כאשר המערערת יכולה לבחור , בתחילה נדרשות הוצאות שמירה, לפיכ'. את הכנסתה

  .את שירותי השמירה כראות עיניה תוכר ההוצאה לפי מבח� הסבירות
ופט רק בשני ולאור אופי המעו� והמועדונית שעבור� שילמה המערערת הכיר הש, בהתא� לכ'

  . שליש מההוצאות שעליה� דווח
  

במקביל להגשתו של ערעור על פסק דיונו של השופט , מ� הראוי לציי� כי ע� פרסומו של פסק הדי�
  :ובה תגובתה לפסק די� זה, מיהרה רשות המסי� להוציא הודעה לציבור,  אלטוביה. מ
  

טוביה אינו  מגן אלפטהשו' פסק דינו של כב, בהתאם לעמדת רשות המסים"

בפסק דינו השופט . עולה בקנה אחד עם כללי התרת הוצאות כנגד הכנסות
דבר המנוגד ,  לנכות הוצאות פרטיות באופיין כנגד הכנסות עסקיותרמתי

 ייצור ן לשםלכללים שקבע המחוקק לגבי ניכויין של הוצאות אשר שימשו כול

ין תקדימי החורג ולאור העובדה כי המדובר בפסק ד, לאור האמור.....הכנסה
ש העליון על פסק "תגיש רשות המסים ערעור לביהמ, מכללי התרת ההוצאות

לא תיישם רשות המסים , היות וצפוי להיות מוגש ערעור, נכון לעכשיו. הדין
  ..."את פסק הדין

  
 פקיד שומה גוש ד� 4243/08א "ע( פורס� פסק דינו של בית המשפט העליו� 2009 באפריל 30ביו� 
במסגרת פסק הדי� נקבע כי הוצאת . ובו נדחה ערעורה של רשות המסי� בעניי� זה) ד פרינגד ור

שכ� היא מוצאת על , השגחה על ילדי� הינה הוצאה בעלת זיקה ממשית וישירה לייצור ההכנסה
  . לפקודה17ועל כ� עומדת במבחני סעי� , מנת לאפשר להורה להפיק הכנסות

 �קובע בית , ה כי ההוצאה תצא לש� ייצור ההכנסה בלבד לפקוד17בקשר ע� הדרישה של סעי
ועל כ� יש לאפשר לנישו� לחל� מתוכה את , המשפט כי חלק� של הוצאות ההשגחה הינ� מעורבות

על פי קביעת רוב השופטי� למעט בעניינה של . ולהתיר רכיב זה בניכוי, בלבד" ההשגחה"רכיב 
הרי שניכוי ) 2001"1999, קרי(שני� הנתבעות אשר לה אושרו הוצאות כאמור בגי� ה, הגברת פרי

  .2010הוצאות ההשגחה ייעשה החל מחודש ינואר 
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 אשר פורס� 2009"ט"התשס, )170' מס(חר� התפתחות זו במסגרת חוק לתיקו� פקודת מס הכנסה 
כחלק מ� התיקו� האמור נקבע כי בעת בירור הכנסתו .  לפקודה32  תוק� סעי� 2009 ביולי 16ביו� 
בת של אד� לא יותרו ניכויי� בשל הוצאות שאינ� הוצאות כרוכות ושלובות בתהלי' הפקת החיי

הוצאות שהוצאו לש� הגעה למקו� ההשתכרות , הוצאות פרטיות, לרבות הוצאות הבית, ההכנסה
 או לש� טיפול באד� אחר והוצאות שהוצאו לש� טיפול בילד או השגחה עליו, ולש� חזרה ממנו
  . למדרי' המס6ה לעניי� זה התיחסותינו בפרק רא.או השגחה עליו

  

  הוצאות שוחד  5.27
  
 מ ואחרי� נגד פקיד שומה נתניה" חברה בע1015/03ה "עמ פורס� פסק די� 2008 בינואר 30"ב

  .ובו הועלתה סוגיית ההכרה בתשלומי שוחד כהוצאה
  

קלאי בו  ליצור קשר ע� ממשלת מדינה זרה לש� פיתוח מיז� ח1995המערערת החלה בשנת 
על מנת לממש את העסקה . ציוד ושירותי� לצור' הקמת המיז�, התחייבה לספק טכנולוגיה וידע

, לטענתה" עמלות תיוו'"או , להעביר שלמוני�, כמקובל במדינת המיז�, נאלצה המערערת
. ללא אות� תשלומי� לא הייתה נכרתת העסקה, שכ� לדבריה, לאישי� שוני� בגופי� המעורבי�

  . הסתיי� שלב ההקמה והחלה הפעלת המיז�1999בשנת 
  

ע� סיו� הקמת המיז� ניסתה המערערת לזכות בהכרה באות� הוצאות מרשויות המס בישראל 
מרבית הסכומי� נמשכו במזומ� על ידי אחד מנציגי ). ח" מיליו� ש2"הוצאות בגובה של כ(

  המערערת כשלה . רמניההמערערת ובחלק� הועברו על ידי העברות בנקאיות לבנקי� בשווי� ובג
  

זהות מקבל� או זמ� ביצוע , בלהציג כל תיעוד או ראיה חיצונית המעידי� על מהות התשלומי�
  . התשלו�

  
לטענת המערערת הוצאות אלו ה� סבירות בנסיבות העניי� ואי� לבחו� את עצ� תשלו� השלמוני� 

מקו� בו אות� , ז�על פי אמות המידה הערכיות הישראליות אלא לפי אלו של מדינת המי
  . תשלומי� הינ� במסגרת הנורמה

  
לטעמו של המשיב חוסר יכולתה של המערערת לעמוד בנטל ההוכחה בדבר מהות� של אות� 

) ניהול פנקסי חשבונות(והיעדרו של תיעוד חו� כנדרש על פי הוראות מס הכנסה , הוצאות
� תשלומי� הנטעני�  מונעות מראש כל אפשרות של חקירה ובקרה על אות1973"ג"התשל

אי לכ' הרי שאי� ביכולתה של רשות המסי� הישראלית . כהכרחיי� לצור' יצירתה של הכנסה
להכיר בגי� הוצאות כדלעיל היות והיעדרו של תיעוד מאפשר לבעלי המניות למשו' רווחי� 

  .במזומ� וללא כל חבות במס, במסווה של הוצאות שונות
  

עקרונות היסוד של השיטה . יר בהגדרה הוצאות בלתי חוקיותמעבר לכ' סובר המשיב כי אי� להת
הכרה . המשפטית הישראלית אינ� מאפשרי� להתיר תשלומי שוחד א� א� בוצעו מחו� לישראל

עלולה להקנות לגיטימציה להתנהלות פסולה ולתמו' בי� א� בעקיפי� ובי� א� , כ' המשיב, שכזו
  . ת בתקנת הציבורבמישרי� במנגנוני� מושחתי� וכ� פלגוע אנושו

  
לדידו של בית המשפט המחוזי הכרה בהוצאות שכאלו אינה אפשרית בשו� מקרה שכ� תשלומי� 

ערכיה של מדינת , שכאלו מנוגדי� לתקנת הציבור ואינ� עולי� בקנה אחד ע� חקיקת היסוד
ישראל ועמדת� של מרבית מדינות העול� בדבר חשיבות מיגור השחיתות כפי שהדבר בא לידי 

 לישראל לש� הצטרפותה OECD"� וה� כחלק מהתנאי� שהציב ארכו� ה"יטוי ה� באמנת האוב
  . לארגו�

  
א "עד " בפס2008עמדה זו של בית המשפט המחוזי חוזקה על ידי בית המשפט העליו� במאי 

  .1מ נגד פקיד שומה תל אביב " הידרולה בע6726/05
  

מוני� ששולמו נחשבי� עבירה במדינה הזרה שכ� השל, א� כי הנסיבות במקרה זה היו מעט שונות
בחר בית המשפט להדגיש את העובדה כי לא תתאפשר הכרה בהוצאות מ� הסוג הנידו� , בה בוצעו

לאור הסתירה הממשית הקיימת בי� הוצאות שכאלו לתקנת הציבור ולנוכח הפגיעה שעלולה 
  . המשפט להג�להיות בהכרה בהוצאות שכאלו באינטרסי� הציבוריי� עליה� בא בית 
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רובינשטיי� שלוש קבוצות של . ד זה קובע כבוד השופט א"יחד ע� זאת יודגש כי במסגרת פס
  :הוצאות הקשורות בפעילות בלתי חוקית

  

  . כגו� תשלומי שוחד"הוצאות שה� עצמ� הוצאו בעבירה  .א
  

 כגו� סנקציות כספיות של קנסות או " תשלומי� חוקיי� שהולדת� בפעילות בלתי חוקית  .ב
  .צויי� וכגו� הוצאות משפטיותפי
 

 המדובר בהוצאות הסותרות את תקנת הציבור א� שה� עצמ� אינ� " "הוצאות פסולות"  .ג
כדוגמה לכ' נות� השופט תשלו� ריבית קצוצה על הלוואה בניגוד . מנוגדות להוראות החוק

לתי הוצאות חוקיות שהוציא עסק ב, הוצאות שהוצאו לצור' ביצוע חוזה פסול, להוראות חוק
 ).כגו� בית הימורי� בלתי מורשה(חוקי 

במסגרת הדיו� קובע השופט כי שאלת ניכוי� של הוצאות הקשורות בפעילות בלתי חוקיות תידו� 
 .בכל מקרה לגופו וביחס ישר לטיבה של הפעילות הבלתי חוקית באותו מקרה

,  א' לטעמו האישי,לעיל מרובות המחלוקות' וג' כמו כ� מובהר כי מקרי� המסווגי� בקבוצות ב
 .במקרי� אלו נטל השכנוע שחל על הנישו� המבקש הכרה בהוצאה הוא כבד מאוד

  
 32 פורסמה הצעת חוק לתיקו� סעי� 1.6.2009 מיו� 433בקוב� הצעות חוק הממשלה מספר 

אשר ייקבע כי בבירור הכנסתו החייבת של אד� לא יותרו ) 16(לפקודה על ידי הוספת סעי� קט� 
שיש יסוד סביר להניח שנתינת� , בי� שניתנו בכס� ובי� בשווה כס�, תשלומי�: "שלניכויי� ב

  ".מהווה עבירה על פי כל די�
  

"ט"התשס, ) והוראת שעה170' מס(במסגרת החוק לתיקו� פקודת מס הכנסה , חר� הצעה כאמור
  . לא הוכנס התיקו� אשר הוצע במסגרת הצעה זו 2009 ביולי 16 אשר פורס� ביו� 2009

לעיל א� כי ' וג' הרי שיכול ונית� יהיה לבקש הוצאות אשר נופלות למסגרת קבוצות ב, כנגזר מכ'
  .יחול בעניי� זה על הנישו�" הכבד מאוד"כאמור נטל ההוכחה 

  
  


